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LUKU 1

Karl Marx oli humanisti ennen kuin hénestd tuli kuu-
luisa taloustieteilija ja kommunisti. Nyt hdnen oppejaan
tunnustaa kolmasosa maailmaa. Monet ihmiset myos kapi-
talistisissa maissa ovat hyvidksyneet marxilaisuuden muo-
dossa tai toisessa. On olemassa kristittyji — niin, jopa
korkea-arvoisia pappejakin — joiden vakaumus on, ettd
Jeesuksella oli oikeat vastaukset siihen, kuinka pédéstdédn
taivaaseen, ja Marxilla siihen, miten autetaan maailman
ndlkdisia, koyhid ja sorrettuja.

Marxin sanotaan olleen erittdin humaani. Hanta hallitsi
yksi ajatus: miten auttaa riistettyjd massoja. Hdnen mie-
lestddn kapitalismi oli ihmisten koyhyyden aiheuttaja. Heti
kun tdmd madantynyt jarjestelmd kukistetaan niin siirty-
mavaiheen proletariaatin diktatuurin jalkeen valtio kuih-
tuu pois ja tuloksend on tyoldisten’ paratiisi. Tdssd kom-
munistisessa yhteiskunnassa jokainen tekee tyotd kyky-
jensd mukaan tehtaissa ja maatiloilla kuuluen kollektiiviin,
ja palkan hén saa sen mukaan mitéd hén tarvitsee. Yksilon







yldpuolella ei ole valtiota, ei ole sotia, ei vallankumouksia,
on vain ikuinen yli maailman ulottuva veljeys.

Jotta massat saavuttaisivat onnellisuuden, tarvitaan
muutakin kuin pelkkd kapitalismin kukistaminen. Marx
kirjoittaa:

“Thmisten todellinen onnellisuus vaatii, ettd heiddn
ndenndinen onnellisuutensa, uskonto, poistetaan. Vaati-
mus, ettd ihmiset hylkéddvit kuvitelmansa tilastaan on vaa-
timus hyldté tila, joka vaatii kuvitelmia. Uskonnon kri-
tiikki on siksi kritiikkid tdstd murheen laaksosta, jonka py-
himyskehi on uskonto.” (Criticism of Hegel’s Philosophy
of Law)

Marx suhtautui uskontoon kielteisesti, koska uskonto
estdd kommunismin ihanteen tdyttymyksen, jota hén piti
ainoana vastauksena maailman ongelmiin.

Niin marxilaiset selittdvit asemansa. On pappeja, jotka
~ selittdvat sen samalla tavalla. Englantilainen pastori Oster-
reicher sanoi erddssd saarnassa:

”Kommunismi kaikkine nykydédn vaihtelevine ilmaisu-
muotoineen, niin hyvine kuin huonoineenkin, on alunperin
liikke ihmisen vapauttamiseksi kanssaihmistensd riistolta.
Sosiologisesti kirkko oli, ja on laajalti vieldkin, maailman
riistdjien puolella. Karl Marx, jonka teoriat vain heikosti
peittivit sellaisen oikeudenmukaisuuden ja veljeyden into-
himon, jonka juuret ovat heprealaisprofeetoissa, inhosi us-
kontoa koska sitd kiytettiin vélineend ylldpitdméén status
quota, jossa lapset olivat orjia ja raatoivat itsensd hengiltd
rikastuttaakseen toisia Englannissa. Sata vuotta sitten ei
ollut mikdin kevyt pila sanoa, ettd uskonto oli oopiumia
kansalle... Kristuksen seurakunnan jdsenind meidén on tul-
tava vilpittdmain katumukseen tietden, ettd olemme suu-
ressa velassa jokaiselle kommunistille.” (Sermon from St.
Mary'’s, London 1968) :

Mini olen kristitty. Rakastan ihmiskuntaa. Toivon sn_lle
hyvad. Hyviksyisin eparoimdttd anarkismin, kommunis-
min, demokratian tai fasismin, jos se tyOskentelisi ihmis-
kunnan onnellisuuden puolesta. Olen kéyttidnyt melko pal-
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Jjon aikaa ja vaivaa ymmadrtddkseni Marxin aivoitukset. Ja
olen I6ytényt joitakin hdmmdstyttdvid asioita, jotka ha-
luaisin jakaa lukijan kanssa.

Marxismi vaikuttaa ihmisten ajatteluun menestyksensi
ansiosta.

Mutta menestys ei todista mitdén.

Noitatohtoritkin onnistuvat usein. Menestys lujittaa
erehdystd yhtd hyvin kuin totuutta. Epéonnistunut asia on
usein hyvin arvokas, koska se voi avata tien syvempiin
totuuteen. Niinpd teemmekin analyysin joistakin Marxin
teoksista vilittdmattd niiden menestyksesti.

Varhaisessa nuoruudessaan Karl Marx oli — kristitty!

Hénen ensimmdinen kirjallinen tyonsd on nimeltdén:
"Uskollisten liitto Kristuksen kanssa.”

Siind ovat ndméd kauniit sanat:

“Kristuksen rakkauden kautta kidinnimme syda-
memme veljiimme, jotka sisdisesti on meihin sidottu ja joi-
den puolesta Hin antoi itsensd uhriksi.”

Niin siis Marx tiesi tien, jolla ihmisistd tulee toisiaan
rakastavia veljid. Se on kristillisyytta.

Hin jatkaa: “Yhteys Kristuksen kanssa voi antaa
sisdisen mielenylevyyden, lohdutuksen surussa ja syda-
men, joka on vastaanottavainen inhimilliselle rakkaudelle,
kaikelle suurelle ja jalolle, ei kunnianhimon eikd kunnian
vuoksi vaan yksinomaan Kristuksen vuoksi.” (Marx—En-
gels, Collected Works, osa 1, New York, 1974)

Suunnilleen samaan aikaan hiin sanoo teesissdén “Nuo-
ren miehen mietteitd eldimanuraa valitessa’: ”Uskonto itse
opettaa meille, ettd Thanne, jota kohti kaikki kilvoittelevat,
uhrautui humaanisuuden vuoksi. Kuka uskaltaa vastustaa
sellaisia vaatimuksia? Jos olemme valinneet aseman, jossa
voimme toteuttaa suurimman osan elimdistimme hinen
puolestaan, silloin meitd eivdt minkdénlaiset taakat voi
murskata, koska ne ovat uhrauksia kaikkien puolesta.”

Ei mikédén kadntymys tai uskosta luopuminen muuta ih-
mistd sataprosenttisesti. Joskus sellaisen ajatusten muuttu-
misen jidlkeen vanha usko tai epdusko tunkeutuu ihmisen
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tietoisuuteen paljastaen, ettd se ei ollutkaan pyyhkiytynyt
pois mielen sivuilta vaan ainoastaan painunut alitajuntaagl.

Vanha Kristus-kompleksi ilmestyy Marxin kirjoituksiin
takaisin paljon sen jdlkeen, kun hédnesté oli tullut sotaisa
uskonnon vastustaja. .

Jopa sellaisessa vaikeatajuisessa poliittis-taloudellisessa
kirjassa kuin ”Pddoma”, jonne uskonnolliset mietteet sel-
vistikin ovat vdhemmén kuuluvia, kypsd ja uskontoon
kielteisesti suhtautuva Marx kirjoitti aivan asiayhteyden
ulkopuolella: ”...on kristinusko ja sen abstra}ktisen ih-
misen palvelus soveliain uskonnonmuoto, etenkin sen por-
varillisissa kehitysvaiheissa protestanttisuutena, deismina
jne.” (“Pddoma”, 1 luku, IV osa)

Muistakaa, ettd Marx aloitti kristillisyyteen uskovana.

Kun Marx lopetti oppikoulun, hinen todistuksessaan
luki kohdassa “uskonnollinen tietous”: “Hénen tietonsa
kristinuskosta ja moraalista ovat selkedt ja hyvin perustc':l-
lut. Hin tuntee myos jossain méadrin kristillisen kirkon his-
toriaa.” (Archive for the History of Socialism and the
worker’s movement, 1925, saksaksi) '

Vihin aikaa sen jdlkeen, kun Marx oli saanut tﬁmﬁx} t_o-
distuksen, jotain kummallista tapahtui hédnen eldimasséan.
Jo kauan ennen kuin hidnestd Moses Hessin myotavaiku-
tuksella oli tullut vakaumuksellinen sosialisti, hdnesta pli
tullut perinpohjainen, intohimoinen uskonnon vastustaja.
Uusi Marx oli syntymaéssa. ’

Hin kirjoittaa erddssd runossa: “Tahdon kostaa
hdnelle, joka johtaa ylhdaltd”. Niinpd hén oli vakul.xttu'nut
siitd, ettd sielld on joku, joka ohjaa. Marx oli rindoxss-a
hidnen kanssaan. Mutta Johtaja ei ollut tehnyt hénelle mi-
tddn vaaryyttd. Marx kuului suhteellif)gn varakkaaseen
perheeseen. Hén ei ollut ndhnyt néllkaa' lapsuudess?an.
Hin oli paljon paremmissa varoissa kuin monet hanen
opiskelijatoverinsa. .

Mik3 oli saanut aikaan tdmin kauhean vihan Jumalaa
vastaan? _

Mitédin henkilokohtaista syytd ei tunneta. Oliko Karl
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Marx tésséd julistuksessaan vain jonkun muun puhetorvi?
Idssd, jolloin jokaisella nuorella miehelld on kauniita unel-

mia siitd, miten hyvédd hdn tekee toisille ja miten hin val-

mistelee eldmédnuraa itselleen, miksi Marx téssi idissi olisi
runossaan “Epitoivoisen rukous” kirjoittanut seuraavat ri-
vit:

”Niin anasti joku jumala minulta kaikki

jdi kohtalon kirous ja piinapenkki.

En hdnen maailmoitaan tavoittaa voi!

Vain kostonhalu nyt sisdssdin soi!

Tahdon rakentaa itsellein valtaistuimen.
Sen huipuksi tahdon kylmyyden.
Sen suojaks’ tuon ihmisten véristyksen;
ja johtajaks’ tuskan synkkyyden.”

Tama Marxin toivomus muistuttaa saatanan sanoja:

”’Mind nousen taivaaseen, korkeammalle Jumalan tihtid
mind istuimeni korotan” (Jes. 14:13)

Mutta miksi Marx toivoo sellaista valtaistuinta? Vas-
taus 16ytyy* jokseenkin tuntemattomasta niytelmastd,
Jonka Marx sepitti opiskeluvuosinaan. Sen nimi on Ou-
lanem. Témin otsikon selvittdmiseen tarvitaan pieni poik-
keus varsinaisesta aiheesta. i :

On olemassa kirkko, jota kutsutaan nimelld saatanan-
palvojat. Erds heidan rituaaleistaan on musta messu, jonka
saatananpalvojien pappi suorittaa keskiyolld. Mustat kynt-
tilit pannaan yldsalaisin kynttildnjalkoihin. Pappi on pu-
keutunut koristeelliseen juhlapukuunsa, jonka vuori on
palldpdin. Hén lukee kaiken, mikd on méiiritty rukous-
kirjassa, mutta hin lukee lopusta alkuunpdin. Jumalan,
Jeesuksen ja Marian pyhit nimet luetaan viirinpéin. Kru-
sifiksi on kiinnitetty ylosalaisin tai tallattu lattiaan. Naisen
alaston ruumis toimii alttarina. Vihittyyn ehtoollisleipéén,
joka on varastettu jostain kirkosta, on kirjoitettu nimi
”Saatana” ja sitd kidytetddn pilkkaehtoolliseen. Mustan
messun aikana poltetaan Raamattu. Jokainen ldsniolevista
lupaa tehdé kaikki seitsemédn kuolemansyntid, jotka on lu-
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eteltu katolisessa katekismuksessa. He lupaavat, etteivat
koskaan tee mitddn hyvdd. Orgiat alkavat.

Saatananpalvonta on hyvin vanhaa. Viidennestd Moo-
seksenkirjasta 32:17 luemme: ”He uhrasivat riivaajille,
epdjumalille.” MyShemmin Israelin kuningas Jerobeam
vihki pappeja epidjumalien palvontaan (2 Aikakirja 11:15)

»Oulanem” on vidrennds pyhdstd nimestd: sitd kayte-
tisn mustassa messussa muunnoksena nimestd Emanuel.
Timid muunnos on tehty panemalla kirjaimet toiseen jér-
jestykseen. Emanuel on Jeesuksen raamatul!iqpn nimi,
joka hepreaksi tarkoittaa “Jumala on meiddn kans-
samme”. .

Mustan magian piirissi téllaisia nimenvéénnoksid pide-
tddn taiallisesti tepsivind.

Ymmirrimme néytelmin ”Oulanem”, jos ensin kuunte-
lemme oudon tunnustuksen, jonka Marx teki runossa
»Viulunsoittaja” (jonka mydhemmin sekd hén ettd hénen
seuraajansa mitdtoivit).

“Helvetilliset hoyryt nousevat ja tdyttdvit aivot
kunnes tulen hulluksi ja syddmeni on kokonaan
muuttunut.

Niethdn timin miekan?
Pimeyden prinssi
moi sen minulle.”

Nima rivit saavat merkitystd kun tiedimme, egii juhla-
menoissa, joissa ihminen vihitddn saatananpalvojien kult-
tiin, hinelle myydién taiottu miekka, joka takaa. menes-
tyksen. Héin maksaa miekan allekirjoittamalla sqpnnuksen
verelld, joka on otettu hénen ranteestaan. Sg_punuksessa
hin luovuttaa sielunsa saatanalle kuoleman Jdk?en.

Ja nyt lainaan kohtia niytelmistd ”Oulanem”.

»Silld hin ohjaa aikaa ja antaa merkit. .
Mini esitin kuolemantanssia yhd rohkeammin.

Ja hekin ovat kuin Oulanem, Oulanem,

Nimi kajahtelee kuin kuolema

Kajahtelee kunnes se kuolee pois vihelidisesti ry6-
mien

Seis, se on nyt minulla! Se nousee sielustani

yhtd kirkkaana kuin ilma, yhtd vahvana kuin omat
luuni.

Mutta minulla on voimaa hyodyllisissa késivarsis-
sani

puristamaan ja musertamaan sinua

rajulla voimalla,

Kun meille molemmille ammottaa kuilu pimeydessa.
Sind vajoat alas ja mind seuraan nauraen,
Kuiskaten korvaasi: ”Vajoa, tule kanssani ystdva.”

) Raamattu, jota Marx oli tutkinut opiskeluvuosinaan ja
Jjonka hén tunsi melko hyvin, sanoo, ettd enkeli sitoo saa-
tanan ja heittdd syvyyteen (Ilmestyskirja 20:3). Marx ha-

luaa vetdd koko ihmiskunnan kanssaan syvyyteen, joka on

tarkoitettu saatanalle ja hinen enkeleilleen.

Kuka puhuu Marxin kautta tdssd ndytelmassd?

Onko jidrkevdd odottaa nuoren opiskelijan saavuttavan
elimédnunelmansa ndyssd, jossa kuvataan ihmiskuntaa as-
tumassa pimeyden kuiluun. ("Ulkoinen pimeys” on Raa-
matun ilmaus “helvetille”.) Marx itse nauraa, kun hén seu-
raa niitd, jotka hdn on johtanut epduskoon. Maailmassa ei
missddn muualla viljelld tillaista ihannetta kuin saatanan-
palvojien vihkimismenoissa. Palatkaamme runoon. On
Oulanemin kuolinaika. Hdn sanoo:

”Tuhoutunut, tuhoutunut. Aikani on kulunut
loppuun.

Kello on pysdhtynyt, kddpiotalo on ransistynyt.
Pian painan ikuisuuden rintaani vasten,

Ja pian vuodatan valtavia kirouksia ihmiskunnalle.”
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Marx oli rakastanut Mefistofeleen sanoja Faustissa:
”K aikki olemassaoleva on tuhoamisen arvoista.” Kaikki —
sithen sisidltyy myéskin proletariaatti ja toverit. Marx
lainasi ndma sanat kirjoitukseensa “Brumairekuun 18:s.”
Stalin noudatti niitd ja tuhosi jopa oman perheensé.

Saatananpalvojien lahko ei ole materialistinen. Se uskoo
iankaikkiseen eldimdidn. Oulanem, henkild, jonka puolesta
Marx puhuu, ei kielld iankaikkisen eldimén olemassaoloa.
Hin vakuuttaa sen olemassaoloa vihan eldiméni. Ei ole
minkéddn arvoista, ettd iankaikkisuus tarkoittaa pahoille
hengille “kidutusta”. Niin toruttiin Jeesusta: “Oletko tul-
lut tinne vaivaamaan meitd ennen aikaa?” (Matt. 8:29)

Marx jatkaa:

»Ha, iankaikkisuus, se on meiddn ikuinen mur-
heemme, :
Sanoinkuvaamaton ja mittaamaton kuolema,
Vihelidinen kuvittelee valheellisesti pilkkaavansa
meitd,
Kun me itse olemme pelkka kellopeli, sokean
mekaaninen,
joka on tehty olemaan Ajan ja Avaruuden

. hullukalenteri, 4
jolla ei ole tarkoitusta, joka on tehty tuhoutumaan.

Alamme ymmirtid, mitd nuorelle Marxille oli tapah:
tunut. Hanelld oli ollut kristillinen vakaumus, mutta hén ei
ollut viettinyt sen mukaista eldmdd. Héanen kirjeenvaih-
tonsa isdnsd kanssa todistaa hénen tuhlanneen paljon ra-
haa huvituksiin sekd alituiseen riidelleen vanhempiensa
kanssa tdstd ja muista asioista. Sitten hdn on todenna-
koisesti tutustunut darimmdisen salaiseen saatananpalvo-.
jien kirkkoon ja heidén oppeihinsa seké t_ullut" yhdeksi
heistd. Saatana, jonka hinen palvelijansa nékevit harha-
aistimuksellisissa orgioissaan, puhuu heidén kauttaan. Ta-
ten Marx on ainoastaan saatanan puhetorvi, kun hén lau-
suu sanat: ”Tahdon kostaa hénelle, joka hallitsee yldpuo-
lellamme.”

14

Kuunnelkaapa vain Oulanemin loppu:

”Jos on jotain mikd tuhoaa

menen sen mukaan, vaikka raunioitan maailman —
Maailman, joka ojentelee minun ja kuilun vilissd.
Tahdon sirked sen pirstaleiksi pysyvilld
kirouksillani.

Kierrdn kiteni sen rdikedn todellisuuden ympdrille.
Minua syleillen maailma nukkuu danettomaésti pois
Ja vajoaa ddrimmdiseen tyhjyyteen

Kadotettu, ilman olemassaoloa: se olisi todella
elamistd.”

(Kaikki Oulanemin lainaukset kirjasta Payne: The

Unknown Karl Marx, New York University Press
1971).

Oulanemissa Marx tekee saman minké saatanakin: hin
lahettdd koko ihmisrodun kadotukseen. Oulanem on luul-
tavasti ainoa nidytelmé maailmassa, jossa kaikki henkil®-
hahmot ovat tietoisia omasta korruptiostaan, ja silld he va-
kaumuksellisesti poyhkeilevit ja sitd he ylistavat. Téssd
naytelmdssi ei ole mustaa ja valkoista. Siini ei ole Clau-
diusta eikd Ofeliaa, ei Jagoa eiki Desdemonaa. Tissd
kaikki ovat mustia ja kaikki paljastavat Mefistofeleen ni-
kokantoja. Kaikki ovat saatanallisia, turmeltuneita ja tuo-
mittuja.
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Kirjoittaessaan ndma asiat Marx, varhaiskypsi nero, oli
18-vuotias. Hinen eliménohjelmansa oli jo vakiintunut.
Siind ei ollut sanaakaan ihmiskunnan, proletariaatin tai so-
sialismin palvelemisesta. Hdn halusi viedi maailman tu-
hoon. Hin halusi rakentaa itselleen valtaistuimen, jonka
voima saisi ihmiset virisemain. _

Tassd vaiheessa 10ydamme joitakin viitteellisid kohtia
Karl Marxin ja hédnen isdnséd vilisestd kirjeenvaihdosta.
Poika kirjoittaa: 3

”Verho on laskeutunut. Pyhistd olennoistani pyhin on
rikkoutunut ja uudet jumalat on otettava sijaan.”
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Nimi sanat on kirjoittanut marraskuun 10. pdivind
1837 nuori mies, joka siihen asti oli tunn.ustjmut knsEmus—
koa. Hin oli julistanut, ettd Kristus oli hanen sydgmes—
sdin. Nyt Hin ei endd ole sielld. Keitd ovat ne uudet juma-
lat, jotka otettiin Hinen paikalleen?

Isd vastaa: ; ;

»En vaadi selitystd hyvin mysteeriseen asiaan, vaikka se

ikutti erittdin epdilyttavaltd.” ;
valtl\(duikﬁ oli tdima r:nystc:erinen asia? '[ﬁh?a'n saakka.en__ku-
kaan Marxin elimikerran Kirjoittajista ole selvittanyt

ditd outoja lauseita. _
nal{:/lemerJBlumberg siteeraa kirjassaan "M'a.rx'm muoto-
kuva” Marxin isdn kirjetta, jonk% :t‘ﬁ,ma on kirjoittanut po-
j aliskuun 2. pdivdnd 1837: i
Janfgrilmrx?laetencmisesi,psuuri toivoni m‘i!lc'léi }11511esn kerrg.n
maineikkaana ja maallinen hyvinvointxsn. eivit qle syda-
meni ainoita toiveita. Ne ovat illuusioita, thka mmull.a on
ollut kauan aikaa, mutta voin vaku'uttaq smplle, ettei nii-
den tdyttyminen tekisi minua onne.l'h.sek'sx._A'mogst.aap, jos
sydidmesi pysyy puhtaana ja S}.’kkl'l mhlmﬂhsgstl, ja jos ei
mikddn paha henki kykene vieroittamaan imua hyvista
tunteista, ainoastaan silloin olen onnellinen. 2

- Mik4 sai isdn yhtdkkid ilmaisemaan gelkons-a, ettd pa-
halla hengellé olisi vaikutusta nuoreen pmkaar}, jgka s:uhen
asti oli ollut tunnustava kristitty.? Saivatko tdman a.lkaqr;
runot, jotka hdn vastaanotti pOJaltaap 55-vuot1slshjaksx.

Seuraava lainaus on otettu Marxin ;unosta On He-

gel”éanat, joita opetan, sekoittuvat kaikki pirulliseksi sot-
kml(:ilinpﬁ jokainen saa ajatella aivan mitd hdn tahtoo

3 ” g

ajaltlﬂlr?c;ssaan "The Pale Maiden” (Kalpea Neitsyt) hén
kirjoittaa: ° ; :
”On mennyt multa taivas
se mulle on selvd niin.
Sieluin mi, Jumalaan turvas’
nyt menee helvettiin.”
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Tédma ei kaivanne selitysti.

Marx oli aluksi kohdistanut kunnianhimonsa taiteeseen.
Hénen runonsa ja nidytelminsi ovat tirkeiti paljastaes-
saan hadnen syddmensi tilan, mutta niiden kirjallinen arvo
Jdi vaille tunnustusta. ’

Menestyksen puute maalaustaiteen ja arkkitehtuurin
alueella antoi meille jonkun Hitlerin, ndytelmakirjallisuu-
den alueella jonkun Gobbelsin, filosofiassa jonkun Rosen-
bergin. Marx hylkisi runouden luodakseen uran saatanan
nimissd vallankumouksen piirissd sitd yhteiskuntaa vas-
taan, joka ei ollut arvostanut hdnen runojaan. Voi helposti
ymmartdd, ettd tdméd on yksi syy hiinen kapinaansa. Se,
ettd hdntd halveksittiin juutalaisena on toinen.

Kaksi vuotta sen jilkeen, kun hinen isénsi oli ilmaissut
huolestuneisuutensa, vuonna 1839, nuori Marx kirjoitti
kirjan "The Difference Between Democritus’ and Epicu-
rus’ Philosophy of Nature”, jonka esipuheessa hin il-
maisee ajatuksensa Eskhyloksen julistuksella: “Haudon
mielesséni vihaa kaikkia jumalia kohtaan.” Titi hin lie-
ventda selittdmalld, ettd hidn on kaikkia maan pailld ja tai-
vaassa olevia jumalia vastaan, jotka eivit tunnusta inhi-
millistd itsetuntoa korkeimmaksi jumaluudeksi.

Marx oli kaikkien jumalien vannoutunut vihollinen.
Han oli mies, joka oli ostanut miekkansa pimeyden prins-
silta — hintana oma sielunsa. Hén oli julistanut, ettd hiinen
paamadéransd oli ihmiskunnan kuiluun vetiminen, ja ettd
hédn seuraa sitd nauraen.

Oliko Marx todellakin ostanut miekkansa saatanalta?

Hinen ‘tyttirensd, Eleanor on kirjoittanut kirjan The
Moor and the General, Muistikuvia Marxista ja Engelsistd
(Publishing House Dietz, Berliini 1964). Siind kerrotaan
kuinka Marx kertoi Eleanorille ja hinen sisaruksilleen hei-
didn ollessaan pienid monia kertomuksia. Eris kaikkein pi-
detyimmisté oli kertomus Rans Hocklestd. ”Kertomuksen
kuvaileminen kesti kuukausia, koska silld ei ollut loppua.
Hans Rockle oli noita... jolla oli lelukauppa ja paljon vel-
koja... Vaikka hin olikin noita, oli hénelli jatkuvasti talou-

17

2 — Saatana ja Marx







dellisia vaikeuksia. Siksi hdnen tdytyi myyda va§ten tah'to-
aan kauniita esineitédn, esine kerrallaan paholaiselle... jot-
kut niistd kertomuksista olivat kammottavia ja nostattivat
tukan piéssd pystyyn.” :
Onko teistd normaalia, ettd isd kertoo pienille lapsﬂleep
kammottavia kertomuksia kaikkein kallisarvoisimpien asi-
oiden myymisestd paholaiselle? Robert Payne kir.j'assaar.l'.
Marx (Simon and Schuster, New York, 1968) vntta:\a ta-
hiin tapahtumaan kertoen tarkoin Eleanon.lta saamillaan
yksityiskohdilla, kuinka Rockle, taikuri, myi lelut vastaha-
koisesti pitden niistd kiinni viimeiseen sagk!sa." Mutta
hinelld oli sopimuksensa paholaisen kanssa, eikd siitd ollut
ulospdésya. .
Marxin elimikerran kirjoittaja mainitsee “Ei ole epéi-
lystakddn, etteivitkd nuo loputtomat ke.r"comuks.:ct olisi
omaelamikerrallisia... ‘hinelld oli paholaisen nak.emg'/s
maailmasta ja pahotaisen pahuus. Joskus han ndytti kuin
olisi tiennyt suorittavansa pahuuden toitd.” e
Valmistettuaan Oulanemin ja muut varhaisvaiheen
runonsa, joissa hin tunnustaa tehneensa sopimuksen_sa_a—
tanan kanssa, ei hénelld vield ollut ajatustakaan spm_ahs-
mista. Héin jopa taisteli sitd vastaan. Han oli toimxtt?.]an’z'l
saksalaisessa aikakauslehdessd “Rheinische Zeitungtssa -
joka “ei myonnd edes kommunististen aatteiden teoreet-
tista arvoa niiden nykyisessdé muodossa puhurfla.ttalfaan
halusta niiden kdytdnnolliseen toteuttamiseen, mité kul.ten-
kin on mahdotonta... Massojen kommunististen aattelfler_!
toteuttamisyrityksiin voidaan vastata tykilld heti kun niuista
on tullut vaarallisia...” ;
Saavutettuaan timan kohdan ajattelussaan Marx tg_pasx
Moses Hessin, michen, joka néytteli tarkeintd osaa _hapen
elimissdin ja joka sai hénet ‘'omaksumaan sosialistisen
ihanteen. . : R,
Hess kutsuu hiintd; ”Tohtori Marxiksi — 1h_ant_eekseen,
joka tulee antamaan viimeisen potkun kesl.cialkalselle us-
konnolle ja politiikalle”. Niin, potkun antaminen uskonnol-
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jne.

le on ensimmiinen pdamaard, ei sosialismi. Georg Jung,
Marxin toinen senaikainen ystévi, kirjoittaa vuonna 1841
vieldkin selvemmin: ”Marx tulee varmasti ajamaan Juma-
lan taivaastaan ja jopa syyttimiin Hintd oikeudessa.
Marx kutsuu kristinuskoa erdiksi moraalittomimmista us-

- konnoista.” (Conversations with Marx and Engels, Insel
Publishing House, Saksa, 1973) Tdmi ei ole mikéén ihme,
sillda Marx uskoi, ettd muinaiset kristityt olivat teurastaneet
ihmisid ja syOneet heididn lihansa.

Némd olivat niiden odotuksia, jotka olivat perehdyt-
tidneet Marxin saatananpalvonnan syvyyksiin. Ei ollut ai-
van totta, ettd Marx ajatteli ylevid sosiaalisia ihanteita ih-
miskunnan auttamisesta, ettd uskonto oli este timén ihan-
teen tdyttymykselle ja ettd tastd syystd Marx omaksui kiel-
teisen asenteensa uskontoon. Pdin vastoin, Marx vihasi
kaikkia jumalia; hdn vihasi mitd tahansa kisitystd juma-
lasta. Hin tahtoi olla se mies, joka potkaisisi Jumalan
ulos. Sosialismi oli syotti, jolla proletaarit ja dlymystd hou-
kuteltiin hyvdksymddn tdmé pirullinen ihanne.

Kun neuvostoliittolaiset omaksuivat iskulauseen: ”Kar-
koittakaamme kapitalistit maanpinnalta ja Jumala taivaas-
ta”, he pelkdstddn toteuttivat Karl Marxin perintoa.

Mainitsin aikaisemmin nimien vdédntelyn erdand mustan
magian kummallisuutena. Namé vadnnokset tunkeutuivat
Marxin koko ajattelutapaan niin, ettd han kaytti niitd kaik-
kialla. Hdn vastasi Proudhonin kirjaan “Kurjuuden filoso-

Jia” kirjalla "Filosofian kurjuus”. Hin kirjoitti: ”Meidan

on kdytettdva kritiikin aseiden sijasta aseiden kritiikkid”

Oletteko koskaan ihmetelleet Marxin hiusten tyylid?
Hénen aikanaan miehilld oli yleensa parta, mutta ei sel-

laista partaa kuin Marxilla, eikd heilld ollut pitkda tukkaa.

Marxin tapa kdyttdytya oli tyypillinen Joanna Southcottin
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opetuslapsille. Joanna Southcott oli saataqanpal'vo.jien pa-
pitar, joka katsoi olevansa yhteydesséd Shiloh-nimisen pa-
hanhengen kanssa. (Conversations with Marx and Enngels)
On outoa, ettd noin 60 vuotta hanen kuolemansa Jalkeen3
vuonna 1814, ”Southcottilaiseen Chatham-ryhméan liittyi
sotilas John White, joka suoritettuaan asepalveluksensa
Intiassa palasi ja otti paikallisen johdon kehittiie"n'.'loannan
oppeja edelleen... kommunistisesti siivytettyna.. (James
Hastings, Encyclopaedia of Religion and Ethics, New
York, Charles Scribner’s Sons, 1921. XI 756)

Marx ei paljon puhunut julkisesti mctaf):si_ikas?t?, inu.tt.a
voimme padtelld hanen mielipiteensd niistad mrrlxsnst?, Joi-
den kanssa han seurusteli. Erds hanen ystivistdan oli Mik-
hail Bakunin, venildinen anarkisti, joka kirjoitti: ”Saatafla
on ensimmainen vapaa-ajattelija ja maailman Vapa?ltaja.
Hin vapauttaa Aadamin ja painaa humaanisuud::n ja va-
pauden sinetin hénen otsalleen tekemdlld hanestq tottele-
mattoman.” (God and State, lain. Anarchists, toim. Paul
Berman, Praeger Publishers, New York, 1972) Sk

Bakunin tekee enemmin kuin ylistdéd saatanaa. Hz.u}.e:!la
on konkreettinen vallankumousohjelma, mutta e1 mltea.n:
mikd vapauttaisi koyhit riistolta. Hin kirjoittaa: ”'.I'?ss:l
vallankumouksessa meiddn on herdtettdvd piru ihm_l.s'lssa,
kiihotettava alhaisimmat intohimot.” (Dzerjinskii, tglm: R.
Gul, "Most” Publishing House, New York, venajaksi)

Karl Marx kirjoitti ensimmaéisen Kansainviilis.en yh-
dessd Bakunin kanssa, joka kannatti tatd outoa (?hjelr'na'a.

Bakunin paljastaa, ettd Proudhon, to.inen suuri _s_osxah:s-
tinen ajattelija ja Karl Marxin senaikamep ystdvd, myos
“palveli saatanaa”. Hess oli esitellyt Mar?m} Pr'oudh_on}lle,
jonka hiukset olivat samanlaiset kuin miké oli ommax_s'ta
1800-luvun Joanna Southcottin lahkolle saatananpalvojis-
sa, (Conversations with Marx and Engels, Insel-Verlag,
Saksa, 1973 :

al;’roudhon)julisti kirjassaan "About Justice in the Revo-
lution and in the Church” (Oikeudenmukaisuudesta val-
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lankumouksessa ja kirkon piirissd), ettd Jumala oli epdoi-

keudenmukaisuuden prototyyppi. ”Saavutamme tiedon -

hanestd huolimatta, saavutamme yhteiskunnan hénestd
huolimatta. Jokainen askel eteenpéin on voitto, jolla voi-
tamme jumalallisuuden.”

Hén huudahtaa:

“Jumala on typeryys ja pelkuruus; Jumala on sortoval-
ta ja koyhyys; Jumala on ilked. Missd humaanisuus noyr-
tyy alttarin edessd, humaanisuus, kuninkaiden ja pappien
orja, on kirottu... Mind vannon, Jumala, kéteni ojennet-
tuna taivaita kohti, ettd et ole sen enempdd kuin jarkeni
pyoveli, tajuni valtikka... Jumala ei ilmeisesti ole sivistynyt,
liberaali eikd humaani.”

Proudhon julistaa Jumalan olevan pahan, koska ih-
minen, hénen luomansa, on paha. Ndmé ajatukset eivit
alunperin ole hidnen omiaan. Ne ovat tavallisesti saatanan
palvontamenojen sisiltona.

Marx riiteli mydhemmin Proudhonen kanssa ja kirjoitti
kirjan vastustamaan Proudhonin “Kurjuuden filosofiaa”,
jossa ovat ylld siteeratut kohdat. Mutta Marx vastusti
ainoastaan vahdpatoisid taloudellisia oppeja. Hanelld ei ol-

lut mitddn vastaansanomista Proudhonin demoniseen Ju-

malaa vastustavaan kapinaan.

On tdrkedtd selostaa tdssd kohdassa, ettd Marx ja
hdnen liittolaisensa, vaikkakin he suhtautuivat Jumalaan
kielteisesti, eivit olleet ateisteja niin kuin nykypéivdn mar-
xilaiset kuvaavat itsedén. Vaikka he avoimesti arvostelivat
Jumalaa ankarasti ja solvasivat Hantd he vihasivat Juma-
laa, johon he uskoivat. Hinen olemassaoloaan ei kiistetty,
Haénen ylivaltansa kylla.

Kun kommunistinen vallankumous puhkesi Pariisissa
vuonna 1871, Kommunardi Flourence julisti: “Vihol-
lisemme on Jumala. Viha Jumalaa kohtaan on viisauden
alku.” (Philosophy of Communism, johdanto Charles Bo-
yer, Fordham University Press, New York, 1952)
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Marx ylisti kommunardeja, kommuunien kannattajia,

jotka avoimesti julistivat tdimidn padmadaran.

Mutta mité tekemisté tdlld on tavaroiden oikeudenrnu‘-
kaisemman jakautumisen tai parempien sosiaalisten insti-
tuutioiden kanssa? Ne ovat vain ulkonaista komeutta,
joka kitkee todellisen pddmédran — Jumalg.r.l. ja }-Ié'men
palvelemisensa tdydellisen havittdmisen. Ténddn naemme
tistd todisteen sellaisissa maissa kuin Punainen Kiina, -
bania ja Pohjois-Korea, joissa kaikki kirkot, moskeijat ja

odit on suljettu.

pailarxin runc-:issa "Epiitoivoisen miehen rukous” ja "In-
himillinen ylpeys” ihmisen korkein rukous on hénen oman
suuruutensa puolesta. Jos ihminen on tuomittu tuhoutu-
maan omaan suuruuteensa, se on maailmankaikkeutta
koskeva katastrofi, mutta hin kuolee kuin jumalolento de-
monien, pahojen henkien suremana. Marxin runo ”Viulun-
soittaja” kertoo laulajan valituksista sitd Jumalaa yastaan,
joka ei tunne eikéd kunnioita hénen taidettaan. Se ilmestyy
helvetin mustasta kuilusta “riivaten mielen ja lumoten sy-
dimen, ja hinen tanssinsa on kuoleman tanssi”. Laulaja
vetdd miekkansa ja-heittdd sen runoilijan syddmeen.

Taide ilmestyy helvetin kuilusta riivaten mielen... Tastd
muistuu mieleen amerikkalaisen vallankumouksellisen
Jerry Rubinin sanat (Do it): :

”Olemme yhdistaneet nuoruuden, musiikin, seks'm, huu-
mausaineet ja vallankumouksen kavaluudella — ja se on
yhdistelmi, jota on hankala voittaa.” o

Toinen Marxin runo, jossa hdn tunnustaa, etta hanen
paadmadrdnsd ei ole parantaa maailmaa, uudi_staa.sxté tai
saattaa se vallankumoukseen, vaan yksinkertaisesti tuhota
se ja nauttia kun se on tuhottu, sisdltdd seuraavaa:

»Halveksien heitén taisteluhanskan
suoraan kasvoille maailman,

Nien luhistumisen timén pikkujéttildisen
mut’ tuho ei kiihkoain laannuta.

22

Sit” jumalallisena ja voitokkaana
kdyn ldpi rauniomaailman

Annan sanoillein mé tehovoiman,
ndin tunnen et’ kanssa Luojan sen
olen tasavertainen.”

(D. McLellan) Marx before Marxism, (McMillan)

Marx omaksui saatananpalvonnan sisdisen taistelun jél-
keen. Runot loppuivat vaikean sairauden aikana. Tdmi
sairaus oli seuraus myrskystd hdnen syddmessdén. Siihen
aikaan hén kirjoittaa “tuskasta, koska hdnen on tehtdvi
thanne kisityksestd, jota hdn inhoaa. Hin tuntee itsensd
sairaaksi.” (D. McLellan, Marx before Marxism, McMil-
lan) \

Pddsyy Marxin kddntymiseen kommunismiin ilmenee
selvdsti hdnen ystidvinsd Georg Jungin kirjeestd Rugelle.
Syy ei ole proletariaatin vapauttaminen eikd paremman
sosiaalijdrjestelmédn perustaminen. Jung Kkirjoittaa:

”Jos Marx, Bruno Bauer ja Feuerbach yhdessi aloitta-
vat uskonnollis-poliittisen arvostelun, Jumalan olisi paras-
ta ymparoida itsensd kaikilla enkeleillddn ja antautua itse-
sddlin valtaan, silldi ndmd kolme ajavat hdnet varmasti
pois taivaasta...” (Lainaus McLellanilta, ks. ylld)

Kaikki aktiiviset saatananpalvojat ovat tuhonneet elé-
mad. Niin oli Marxinkin laita.

Arnold Kunzli kertoo kirjassaan K. Marx — A Psy-
chogram” (Europe Verlag, Ziirich, 1966) elamadstd, joka
johti Marxin kahden tyttiren ja vidvyn itsemurhaan.
Kolme lasta kuoli aliravitsemukseen. Hanen tyttdrensd
Laura, joka oli avioitunut sosialisti Laforguen kanssa, sai
saattaa kolme lastaan hautaan. Sitten hédn ja hdnen mie-
hensa tekivit yhdessi itsemurhan. Toinen tytdr, Eleanor,
paitti tehdd saman miehensd kanssa. Han kuoli. Mies luo-
pui viime hetkella.
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Marx ei tunne mitéén velvollisuutta hankkia perheelleen
elatusta, vaikka hin olisi voinut tehdd sen helposti, silld
hédn oli erittéin kielitaitoinen. Hén eli kerjddmalld Engelsil-
td. Hénelld oli avioton lapsi palvelijansa kanssa. Marx
sanoi myohemmin, ettd lapsi oli Engelsin, joka hyvéksyi
komedian. Marx joi erittdin paljon. Riazanov, Moskovan
Marx-Engels Instituutin johtaja, myontdd tdmén kirjas-
saan "Karl Marx, Ihminen, Ajattelija ja Vallankumouk-
sellinen” (New York, International Publishers, 1927)

Koska otimme Engelsin puheeksi, sana hénestédkin on
paikallaan.

Engels oli kasvanut pietistisessd kodissa. Nuorugdcﬁ-
saan hdn sepitti kauniita kristillisid runoja. Emme tiedd,
missa olosuhteissa hdn menetti uskonsa, mutta tavattuaan
Marxin hédn kirjoitti tdsta:

“Kuka ajaa takaa villejd yrityksid? Musta mies Trie-
ristd (Marxin synnyinpaikkakunta), melkoinen hirvié.. Hién
ei kivele eikd juokse, hdn hyppii kantapdilldédn ja raivoaa
vihasta ikddn kuin hén tahtoisi saada kiinni taivaan suuren
teltan ja heittdd sen maahan. Hén ojentaa kétensd ilmaii.r.l;
ilked nyrkki puristuneena hén raivoaa lakkaamatta ikdan
kuin olisi tuhat pirua kiinni hdnen tukassaan.” (Marx-
Engels, Valitut teokset, saksaksi, lisateos II s. 301)

Engels oli alkanut epdilld kristinuskoa luettuaat}
liberaali-teologin Bruno Bauerin kirjan. Hénelld oli suuri
taistelu syddmessdan. Hén kirjoitti siihen aikaan: ”Ru_kon—
len joka pdivi, todella melkein koko pdivan saad_akserg. t(.>_-
tuuden ja niin olen tehnyt siitd saakka kun aloin epéilld,
mutta kuitenkaan en voi perdytyd. Kyyneleet vuota'vat
koko ajan kun kirjoitan. (Lainaus kirjasta Franz Mehring,
Karl Marx, G. Allen und Unwin Ltd. Lontoo, 1936) :

Engels ei 1dytinyt tietd takaisin Jumalan sanan lf‘f’ ja
hin liittyi ihmiseen, jota hén itse oli ku.tsunut ”hll’\.l.lf)kSl,
jonka omistivat tuhannet pirut.” Hén oli kokenut kaénty-
myksen. :

Minkilainen mies oli Bruno Bauer? Liberaaliteologi,
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Joka oli petollisesti tuhonnut Engelsin kristillisen uskon ja
Jjoka mydskin tuki Marxia hinen uusissa kristinuskon vas-
taisissa toimissaan. Oliko hinelld jotakin tekemistd de-
monien kanssa? Kuuntelepa vain, mitd Bruno Bauer kir-
joitti ystdvilleen Arnold Rugelle, joka héinkin oli Marxin .
Jja Engelsin ystdvi, joulukuun 6. 1841:

”Yliopistolla pitdmidni luentoja kuuntelee suuri yleiss-
médrd. Mind en tunne itseédni lausuessani kateederin takaa
Jumalaa pilkkaavia sanojani. Sanani ovat niin kammotta-
via, ettd niiltd lapsilta, joita kenenkiin ei pitiisi loukata,
nousee tukka pédédssd pystyyn. Lausuessani Jumalan pilk-
kojani muistan samalla, kuinka hurskaasti kirjoitan saar-
nojani pyhistd kirjoituksista ja Ilmestyskirjasta. Olkoon
mitd on, joka tapauksessa demoni, jonka vallassa olen niin
useasti kuin nousen luennoimaan, on déirimméisen paha, ja
mind olen niin heikko, ettd minun on antauduttava sille...
Jumalan pilkan henkeni saa tyydytyksensd vasta kun
minut valtuutetaan saarnaamaan avoimesti ateistisen jér-
Jestelmdn professorina.” (Marx-Engels, Historic — critic
complete edition, Publishing House ME Archiv Verlagsge-
sellschaft, Frankfurt a. Main, 1927, vol. I, 1).

Mies, joka taivutti hanet kommunismiin oli sama Moses
Hess, joka aikaisemmin oli kddnnyttinyt Marxin. Hess
kirjoittaa tavattuaan Engelsin Kolnissd: ”Hédn erosi
minusta yli-innokkaana kommunistina. T4lld tavalla saan
aikaa tuhoja.” (Moses Hess, Valitut teokset, Publ. House
Joseph Melzer, Cologne, 1962)

”Saan aikaan tuhoja.”

Oliko timd Hessin korkein tarkoitus elimissd? Se on
myOs saatanan tarkoitus.

Engelsin mielestd eivdt koskaan hivinneet jéljet siiti,
ettd han oli ollut kristitty.

Vuonna 1865 hin ilmaisi ihastuksensa Lutherin virteen
”Jumala ompi linnamme” kutsuen sitd "voitokkaaksi vir-
reksi, josta tuli 1500-luvun Marseljeesi” (Johdanto, “Dia-
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lectics of Nature). Engelsilldi on myos muita téllaisia kris-
tillisyyttd puolustavia sanontoja.

Engelsin tragedia on liikuttava, jopa koskettavampi
kuin Marxin. Kuunnelkaapa vain seuraavaa kaunista kris-
tillistd runoa, jonka Engels on kirjoittanut nuoruudessaan.
Mies, josta jdlkeenpdin tuli Marxin suurin apu uskonnon
‘tuhoamisessa:

”Herra Jeesus Kristus, Jumalan ainokainen Poika,
Astu alas taivaalliselta valtaistuimeltasi

Ja pelasta sieluni minulle.

Tule alas kaikkine siunauksinesi,

Isdsi pyhyyden valo.

Salli minun valita Sinut.

Ihmeellinen, loistava, vailla surua on ilomme,
Vapahtaja, Sinulle on kiitoksemme.

Ja kun kerran hengitén viimeisen kerran
Ja astun kuoleman porteista,

Saanhan lujasti tarttua Sinuun;

niin ettd kun silmédni pimeyden kohtaavat
ja syddmeni lyOnnit hiljenee

Ettd Sinussa saisin kylmeta.

Ylhdilld taivaassa henkeni kiittdd

Sinun nimedsi ikuisesti,

silld se on turvassa Sinussa.

Olisipa ldhelld tuo ilon aika

Kun Sinun rakastavasta sylistdsi voisin
uutta limmittdvdd elamdd noutaa.

Ja sitten, oi Jumalani, kiittden

saan syleilld rakkaitani

pidelld kasivarsillani. i
Aina ikuisesti, aina pysyvésti néen Sinut
— minulle uutta elimdd jatkuvasti avaa.
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L e e

Ihmiskunnan vapauttamiseksi Sini tulit,

tulit tekemédédn vapaaksi kuolemasta ja sairaudesta,
vapauttamaan siunausten ja onnen osallisuuteen.
Ja nyt, sen tieddn, kerran vield sind laskeudut

ja tulosi maan péille muuttaa kaiken:

jokaiselle maksat palkan.

Bruno Bauerin kylvettyd epailyksida Engelsin sieluun,

”On kirjoitettu Raamattuun, anokaa niin teille anne-
taan. Etsin totuutta kaikkialta, josta kuvittelen 16ytivini
edes varjon totuudesta. Silti en voi pitdi sinun totuuttasi
ikuisena totuutena. Ja kuitenkin on kirjoitettu, etsikdd niin
te 16yditte. Missd on Isd, joka antaisi lapsellensa kiven,
kun tdma pyytda leipad? Kaikkein vihiten néin tekisi tai-
vaassa oleva hyvid Isd. Silméni tdyttyvit kyynelistd titd
kirjoittaessani, koko ihmiseni on liikuttunut, ja tunnen, et-
ten joudu kadotukseen. Koko sieluni kaipaa Jumalaa, ja
hénen tykonsd haluan tulla. Tdmékin on Pyhin Hengen
todistusta. Tdman vakaumuksen omistajana eldn ja kuo-
len... Jumalan Henki todistaa minulle, ettd olen Jumalan
lapsi.” i ‘

Engels oli hyvin tietoinen saatanallisesta vaarasta, joka
héntd uhkasi. '

Engels kirjoitti kirjassaan “Schelling, the philosopher in
Christ”: :

“Ranskan vallankumouksen my6td ihmiskunnan valta-
osan on vallannut kokonaan uusi, perkeleellinen henkivoi-
ma. Jumalattomuus nostaa rohkeasti pdétdén niin hiped-
méttomailld ja kierolla tavalla, ettd voisi kuvitella Raama-
tun profetioiden nyt tdyttyvdn. Katsokaamme ensiksi,
mitd Pyhét Kirjoitukset ilmaisevat viimeisten piivien ju-
malattomuudesta. Herra Jeesus ennustaa Matteus
24:11—13: ”Ja monta vadrdd profeettaa nousee, ja eksyt-
tavat monta. Ja sen tihden etté laittomuus péisee valtaan,
kylmenee useimpien rakkaus, Mutta joka vahvana pysyy
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loppuun asti, se pelastuu.” Ja pyhd Paavali kirjoittaa 2
Tess. 2:3 eteenpiin: "Alkédd antako kenenkdén vietelld it-
sednne milldin tavalla. Silld se pdiva ei tule, ennenkuin luo-
pumus ensin tapahtuu ja laittomuuden ihminen ilmestyy,
kadotuksen lapsi, tuo vastustaja, joka korottaa itsensi yli
kaiken, mitd jumalaksi tai jumaloitavaksi kutsutaan... tuo,
jonka tulemus tapahtuu saatanan vaikutuksesta valheen
kaikella voimalla ja tunnusteoilla ja ihmeilld ja kaikilla
vadryyden viettelyksilld niille, jotka joutuvat kadotukseen,
sen tihden etteivdt ottaneet vastaan rakkautta totuuteen,
voidaksensa pelastua.’ ”

Ja niin edelleen. Ja niin edelleen. Engels lainaa raama-
tunkohdan toisensa jdlkeen parhaimman raamattu-
uskovan teologin tavoin. Engels jatkaa:

”Nyt emme endi ole tekemisissd Herraa kohtaan 0soi-
tetun vilinpitimattdmyyden kuin kylmyydenkéin kanssa.
Ei, kyseessd on avoin, paljastettu vihollisuus; kaikkien lah-
kojen ja uskonnollisten puolueiden aika on takanapdin.
Nyt on vain kaksi leirid: kristityt ja antikristityt... vadrat
profeetat ovat keskellimme... he matkustavat ympéri Sak-
saa ja haluavat tunkeutua kaikkialle. He opettavat SAA-
TANALLISIA opetuksiaan toreilla ja kuljettavat perke-
leen lippua kaupungista toiseen, eksyttavat koyhid ja nuo-
ria, voidaksensa viskata nimé helvetin ja kuoleman syvim-
pdin kuiluun.” - e '

Engels piittdd edellimainitun kirjansa Ilmestyskirjan
sanoihin: Katso, mini tulen pian. Pidé mitéd sinulla on, et-
tei kukaan riistéisi sinulta sinun kruunuasi. Amen. (ME.,
Historic-Critic, complete edition I).

Engels oli mies, joka kirjoitti palavia rakkausrunoja
Kristukselle; julisti varoituksia saatanan palvomista koh-
taan; rukoili kyynelin ettei joutuisi itse saatanallisen eksy-
tyksen piiriin. Engels oli sitd mieltd, ettd Marx oli tuhannen
perkeleen riivaama ihminen Mutta hénestd tuli Marxin 1a-
heisin ty6toveri demonisessa taistelussa "hévittdmaén kai-
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ken uskonnon ja moraalin” (Kommunistinen manifesti,
Marx ja Engels).

Vapaamielinen, luopunut, liberaaliteologia teki tdmén
kaiken. Liberaaliteologia joutuu siksi jakamaan Marxin ja
Engelsin rinnalla syyllisyyden niistd kymmenistd mil-
joonista kommunistien murhaamista ihmispoloisista, jotka
ovat siirtyneet ajan rajan toiselle puolelle.

Rolf Bauer kuvaa Marxin taloudellisessa suhteessa kur-
jaa eldmaa kirjassa "Genie und Reichtum” (Nero ja Rik-
kaus): ”Kun hén opiskeli Berliinissd, isd-Marxin poika sai
700 taalaria vuodessa taskurahoiksi.” Tdméd summa oli
valtava, koska siihen aikaan ainoastaan viidelld prosentilla
véestostd oli yli 300 taalarin tulot. Marx sai Engelsiltd
elinaikanaan noin kuusi miljoonaa Ranskan frangia. (Fi-
gures of the Marx-Engels Institute)

Marx himoitsi aina perint6jd. Kun hdnen setdnsa teki
kuolemaa, hén kirjoitti: ”Jos se koira kuolee, pdésisin tastad
kurjuudesta.” Engels vastasi tdhédn: ’Onnittelen itseédni pe-
rinnon estdjin sairaudesta ja toivon, ettd katastrofi tapah-
tuisi.”

Sitten “koira” kuoli. Marx
kuun 8. 1855:

"Hyvin onnellinen tapahtuma. Eilen kuulin vaimoni 90-
vuotiaan seddn kuolemasta. Vaimoni saa noin 100 puntaa;
enemmankin, ellei tuo vanha koira ole jittdnyt osaa ra-
hoistaan naiselle, joka hoiti hdnen talouttaan.”

Hénelld ei ollut ystdvéillisempid tunteita niitdkddn ih-
misid kohtaan, jotka olivat hdntd paljon ldhempénd kuin
hdnen setdnsd. Hdn ei puhunut &itinsd kanssa. Joulu-
kuussa 1863 hin kirjoitti Engelsille:

“Kaksi tuntia sitten sain sdhkeen, jossa kerrottiin ditini
kuolleen. Kohtalo tarvitsi yhden ihmisen perheestimme.
Minun toinen jalkani oli jo haudassa. Néissd olosuhteis-
sani olen tarpeellisempi kuin tuo vanhus. Minun téytyy
mennd Trieniin perintdasioiden vuoksi.” Enempdd sanot-
tavaa hanelld ei ollut ditinsd kuollessa.

- kirjoittaa maalis-
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Marx menetti paljon rahaa porssissd, jossa han, talous-
tieteilija osasi vain havita.

Koska saatananpalvojien lahko on erittdin salainen,
meilld on vain vihjauksia Marxin mahdollisista yhteyksistad
sithen. Hanen eldmiénsa epdjdrjestys saattaa olla lisdlenkki
jo esitetyn aineiston todisteiden ketjussa. :

Marx oli suuren luokan intellektuelli. Niin oli my&s En-
gels. Mutta heidédn kirjeenvaihtonsa oli tdynnd ruokotto-
muuksia, jotka ovat epdtavallisia hdnen yhteiskuntaluo-
kassaan. Ruokotonta kieltd on runsaasti, mutta ei yhdes-
sakddn kirjeessd kuulla idealistin puhuvan humanistisesta
tai sosialistisesta unelmastaan.

Marxin koko suhtautumistapa ja keskustelutyyli oli
luonteeltaan saatanallista. o

Vaikka hin olikin juutalainen, hén kirjoitti juutalaisvas-
taisen kirjan nimeltd “Juutalaiskysymys” (The Jewish
Question). Kuitenkaan hén ei vihannut vain juutalaisia.
Hinen ystdvdnsd Weitling kirjoitti: “Tavallisesti Marx
keskustelee ateismista, giljotiinista, puhuu Hegelistd, koy-
destd ja tikarista.” Hin vihasi saksalaisia. Hédn kirjoitti:
”Lydminen on ainut tapa herdttdd henkiin saksalaiset.”
Hién puhui “tyhméstd Saksan kansasta”. “Saksalaisia,
kiinalaisia ja juutalaisia tdytyy verrata kulkukauppiaisiin
ja pikkukauppiaisiin.” Hédn puhui saksalaisten allottéavasta
kansallisesta kapeudesta. (Kunzli, Psychogram) Han piti
vendldisia ali-ihmisind. (K. Marx about Russia, Publishing
House Zaria, Canada, venijiksi). Slaavilaiset ihmiset ovat
”pakanallisuuden joen alkusuu”. (New York Times. 25.
kesdk. 1963)

Niin, olemme pohtineet useita viittauksia, joista
voisimme tehdd sen johtopddtoksen, ettd Marx oli saa-
tananpalvoja.

Marxin lempilapsi oli Eleanor. Isd kutsui hdntd Tussyk-
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si ja sanoi alinomaa: "Tussy on mind.” Katsokaapas, miti
Tussylla on sanomista!

Eleanor meni nainisiin Marxin luvalla Edvard Ave-
lingin kanssa, joka oli rouva Besantin ystidvd. Rouva Be-
sant oli teosofian perustaja. Edward Aveling luennoi ai-,
heesta kuten: "Jumalan pahuus” (aivan niin kuin saa-
tananpalvojat tekevit; toisin kuin ateistit, he eivit kielld
Jumalan olemassaoloa paitsi pettddkseen muita; he tietd-
vit hdnen olemassaolonsa mutta kuvaavat hinet pahaksi).
Luennoillaan hén yritti todistaa, ettd ”Jumala rohkaisee
moniavioisuutta ja yllyttdd varkauteen.” Han puolusti
pilkkaamisen oikeutta. (The Life of Eleanor Marx, kirjoit-
tanut Chushichi Tsuzuki, Clarendon-Press, Oxford, 1967)

Lukekaapa seuraava teosofinen runo muistaen, ettd
Marxin valitsema vavy oli erés liikkeen johtavia luennoitsi-
joita. Téllaisia runoja lausuttiin Marxin kotona. Niin voi
saada vildhdyksen 'kodin henkisestd ilmapiirist.

”Sinulle mun runoni niin hilliton ja uskalias
kohotkoon, oi saatana, pitojen kuningas,
turha on, oi pappi, sun vihkivettds pirskottaa
kun takanasi sun-ei seiso saatanaa.

Sun henkédykses, oi saatana, mun runot innoittaa
kun rintani mun jumaliin vain uhman kasvattaa.
Kuin kuninkaisiin paavin ja heiddn julmuuksiin
sun sinkauttamas salama saa véristyksiin.

Sielulle mi kaukaa suoraan tultuaan

saatanan armo koittaa, oi Héloise!

Kuin py&rretuuli suuri siipensi laajana
hén, oi ihmiset, ndin kulkee, tuo suuri saatana.

Siis tervehtikdd syystd Puolustajaa suurta!

Pyhitettynd sulle kohoo lupaukset ja suitsutus

Sun Jumalas’ on syOsty valtaistuimelta.”
(Lainaus: The Prince of Darkness, F. Tatford, Bible

and Advent Testimony Movement)
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Yhteys marxismin ja teosofian vililld ei ole epiolen-
nainen. Teosofia on levittdnyt ldnteen intialaista oppia sii-
ta, ettei sielua ole olemassa. Sen minka teosofia tekee suos-
tuttelun avulla, marxismi saa aikaan kiyttimalld piiskaa.
Se tekee ihmisistd persoonattomia, valtiolle ndyristelevid
robotteja.

Vield erds mielenkiintoinen seikka. Kapteeni Riis oli ol-
lut Marxin opetuslapsi. Tieto Marxin kuolemasta sattui
héneen syvisti ja hin matkusti Lontooseen kidydikseen ta-
lossa, jossa ihailtu opettaja oli eldnyt. Perhe oli muuttanut.
Ainoa, jonka kanssa hdn saattoi keskustella, oli Marxin
entinen sisdkko. Tdma sanoi Marxista ndma hammastytta-
vt sanat:

”Hén oli jumalaapelkédévad mies. Kun hén oli hyvin sai-
ras, hdn rukoili yksin huoneessaan kynttildrivin edessé ja
hén oli sitonut jonkinlaisen mittanauhan otsansa ympiri.”
(S.M. Riis, Karl Marx, Master of Fraud, Speller, New
York, 1962)

Tdma viittaa vilineisiin, joita oikeaoppiset juutalaiset
kdyttdvat aamurukouksissaan. i

Mutta Marx oli kastettu kristinuskoon. Hén ei ollut kos- |

kaan harjoittanut juutalaisuutta. Hén oli alkanut taistella
Jumalaa vastaan. Héin kirjoitti uskontoa vastustavia kir-
joja ja kasvatti kaikista lapsistaan ateisteja.

Mité tarkoittivat ndméd seremoniat, joita asioista tieté-
maton sisdkko piti rukouksena?

Kun juutalaiset rukoilevat nauha otsallaan, heilld ei kos-
kaan ole kynttildrivid edessddn. Olisiko timi voinut olla
magian harjoittamista?

Toinen mahdollinen vihje on kirjeessd, jonka Marxin
poika, Edgar on kirjoittanut isilleen maaliskuun 31. pdi-
vand 1854. (M.E. Correspondence, vol. II, M.E. Lenin Ins-
titute Moskova, s. 18). Se alkaa hiitkahdyttévilli sanoilla:
”Rakas piruni”. Onko kukaan tuntenut poikaa, joka kir-
joittaa ndin isidlleen? Mutta kuitenkin saatananpalvojat
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kirjoittavat niin ihmiselle, joka on heille rakas. Olisiko poi-
kakin ollut vihkiytynyt saatananpalvojaksi?

Joillakin Marxin elimékerran kirjoittajilla lienee ollut
sisdinen taju yhteydestd saatananpalvonnan ja kirjansa ai-
heen vililld, mutta koska heiltd on puuttunut tarpeellinen
henkinen valmius, he eivit voineet ymmartdd tosiasioita,
Jotka olivat heidén silmiensd edessd. Mutta heidéin todis-

- tuksensa on mielenkiintoinen.

Franz Mehring kirjoitti kirjassaan "Karl Marx” (G. Al-
len and Unwin Ltd. Lontoo, 1936): ”Vaikka Karl Marxin
isd kuoli muutamia péivid poikansa 20-vuotissyntymapdi-
van jélkeen, hdn ndytdd sisdssddn tajunneen pahan hen-
gen suosikkipojassaan... Henry Marx ei ajatellut eikd ole
voinut ajatella, ettd se rikas porvarillinen kulttuuri, jonka
hén tarjosi pojalleen Karlille arvokkaana perintond elamada
varten, on vain toiminut hénen pelkdéménsi pahan hen-
gen kulkuvdyldna.” i

Marx kuoli epatoivossa kuten kaikki saatananpalvojat.

Toukokuun 25. piivini 1883 hin kirjoitti Engelsille:
"Kuinka merkityksetontd ja tyhmdd elimi on, mutta
kuinka haluttavaa!” .

Marxismissa on salaisuus, jonka vain hyvin harvat mar-
xilaiset tuntevat. Lenin kirjoitti: ”Puolen vuosisadan jal-
keen ei yksikdén marxilaisista ole ymmirtinyt Marxia.”
(W. Kaufmann, Hegel, Doubleday, 1965) -

Olen kirjoittanut tutkivalla tavalla. Kristilliset ajattelijat,
kuten kaikki muutkin ihmisét, taipuvat usein houkutuk-
seen todistaa joitakin ennakkomielipiteitd. He eivit valtti-
miittd esitd niin paljon totuutta kuin he tuntevat. Ajattelijat
ovat joskus taipuvaisia valehtelemaan tai liioittelemaan nii-
ta perusteita, jotka heilld on, todistaakseen ndkokantansa.

En vditd hankkineeni kiistimatonti todistetta siitd, ettd
Marx oli saatananpalvojien lahkon jdsen, mutta uskon,
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ettd tdmdn ilmituloon on johtolankoja. On varmasti ta}'-
peeksi viitteitd saatanan vaikutuksesta hénen eliirr.lii_iinsii ja
opetuksiinsa, vaikkakin my6nnén, ettd ajatusketjuissa on
aukkoja, niin ettd ehdotonta johtop#dtosta tdssd asiassa ei
voida tehdd. Olen antanut alkusysdyksen. Toiset voivat
jatkaa tdtd tarkedd tutkimusta marxismin ja saatananpal-
vonnan vilisen sukulaisuuden ongelmasta.

Mini en pysty siihen, koska ennen kaikkea tyoni "Jee-
sus kommunistiseen maailmaan” -jarjestossé vie kaiken ai-
kani. Jirjeston pddmadédrand on auttaa saatanan vainoa-
mia, viattomia uhreja kommunistisessa jarjestelméassa.
Toiseksi en ole pyhimys, jollainen tdytyisi olla ennen sy-
villistd perehtymisté sellaisiin asioihin. Etenin niin pitkélle
kuin pystyin paholaisen palvonnan salaisuuksiin. ;

Kolmannen vaiheen paholaisen palvonnan seremonian
alussa tdytyy vannoa vala: ”Teen ainoastaan sen minkd
itse haluan.” Tissa kielletddn avoimesti Jumalan kasky:
”... ettekd seuraisi syddmenne ettekd silmienne himo‘ia,
jotka houkuttelevat teitd haureuteen.” (4 Moosek_sen kirja,
15:39) Kuten jo sanoin, saatanan oppi on hyvin vanha,
vanhempi kuin kristinusko. Profeetta Jesajalla on saat-
tanut olla se mielessddn, kun hédn kirjoitti: ”Me vaelsimme
kaikki eksyksissd niin kuin lampaat, kukin meisté poikkesi
omalle tielleen. Mutta Herra heitti Hénen péillensd kaik-
kien meidin syntivelkamme.” (Jesaja 53:6) .

Kun mies tai nainen on aloittanut seitsemédnnen vai-
heen, paholaisen palvonnassa, hén vannoo, ettd hdnen pe-

riaatteenaan tulee olemaan: ”Mikédéin ei ole totta ja kaikki -

on luvallista”. Kun Marx taytti erdstd kysymyskaavaketta
tyttirelleen, hin vastasi kysymykseen ”Mikd on paras pe-
riaatteesi?” sanoilla: ”Epdile kaikkea.” Hén on kirjoittanut
Kommunistisessa Manifestissa, ettd hénen pyrkxmyk-
sendin ei ollut pelkastddn kaikkien uskontojen vaan myo§
kaikkien moraaliksitteiden poistaminen, jolloin kaikki
olisi luvallista. g _ .
Olin kauhuissani, kun luin saatananpalvojien seitseman-
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nen vaiheen salaisuuksia julisteesta Pariisin yliopistossa
vuoden 1968 mellakoiden aikana. Se oli yksinkertaistettu
kaavaksi: ”On kiellettyé kieltdd”, mikd on selvd seuraus
ndkemyksestd: “Mikédén ei ole totta ja kaikki on luvallis-
ta.”

Nuoret eivit kasittdneet kaavan typeryyttd. Jos ei saa
kieltdd, ei myoskéddn saa kieltdd kieltdmisen oikeutta. Jos
kaikki on luvallista, on my®s kieltiminen luvallista. Nuoret
ajattelivat, ettd kaiken luvallisuus on vapautta. Marxilaiset
tietdvit paremmin. Heille kaikki on luvallista” tarkoittaa,
ettd on kiellettyd kieltdd Punaisen Kiinan tai Neuvostolii-
ton mallien mukaista raakaa, vanhaa diktatuuria.

Olen voimakastahtoinen ihminen. Tutkiessani historian
suuria persoonallisuuksia, jotka vastustelematta antautui-
vat saatanan hallintaan, -olen tuntenut pahojen voimien
sisdlldni vahvistuvan. -Sen vuoksi olen piittinyt lopettaa
tutkimukseni mieluummin kuin uhrata kalleimman aar-
teeni, oman sieluni, vaikkakin se tapahtuisi niin korkeiden
moraalisten tavoitteiden vuoksi kuin pahuuden ldhteiden
paljastamiseksi. Saatana on langennut arkkienkeli, joka on
sdilyttdnyt arkkienkelin dlykkyyden. Me ihmiset emme ole
siind hdnen vertaisiaan. Huomasin viisaaksi karmeliitta-
priorittaren ohjeen, jossa hin neuvoo luopumaan nopeasti
saatanan tutkimisesta ja jittimédédn sen salaisuuksiin pe-
rehtymisen.

Olen saanut enemmin kum tarpeekseni saatananpal-
vonnan inhottavien salaisuuksien tutkimisesta. Lopetin
tutkimukseni.

Muistan Douglas Huntin sanat hédnen kirjassaan “Rese-
arches in the Sphere of the Occult”:

"On tdrkedtd varoittaa pdittiviisesti ottamasta miten-
kddn osaa mustaan magiaan, oikeaan tai jiljiteltyyn.
Alkii kajotko niihin asioihin j ja valttdkaa kuin ruttoa hei-
td, jotka ovat niihin sekaantuneet. Vaikka se olisikin pelk-
kdd temppuilua, mitd se usein on, nim4 asiat ovat kuiten-
kin likaisia ja alkukantaisia. Ne ovat sitd, vaikka ne ovat
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lapsellisia. Ne johtavat vain sielun kieroontumiseen ja
taantumiseen. Ja kun todelliset voimat tulevat esiin (kuten
on asia marxismissa) vaikutukset mukanaolijoihin ovat
sanoinkuvaamattoman kauheita”.

Kommunismi on kollektiivisesti paholaisen omaisuutta.
Solzhenitsyn kirjassaan "Vankileirien saaristo” paljastaa
joitakin sen hirveistd vaikutuksista ihmisten sieluihin ja
elamadan.

Toistan vield, ettd olen tietoinen siitd, ettd esittimani to-
distusaineisto on epitdydellinen. Jonkin toisen tédytyy tut-
kia kysymystd perinpohjaisemmin. Mutta se, mitd tdssad
olen kirjoittanut, riittdd osoittamaan, ettd se, mitd marxi-
laiset sanovat Marxista, on tarua. Héneen ei tehnyt vaka-
vaa vaikutusta proletariaatin kOyhyys, johon vallanku-
mous oli ainut ratkaisu. Hén nimitti heitd “typeryksiksi”.

Marx ei rakastanut tovereitaan, jotka taistelivat kom-
munismin puolesta. Han kutsui Feiligrathia siaksi”, La-
sallea "juutalaiseksi nekruksi”, toveri Liebknechtid “’hi-
raksi”, Bakuninia “teoreettiseksi nollaksi”.

Vuoden 1848 vallankumoustaistelija luutnantti Tchek-
hov, joka vietti Gitddn juoden Marxin kanssa, kertoi, ettd
Marxin henkilokohtainen kunnianhimo oli vienyt kaiken
hyvén, mitd hanessd oli ollut. :

Marx ei rakastanut ihmissukua. Mazzini, joka oli tun-
tenut hdnet hyvin, kirjoitti, ettd Marxilla oli ”tuhoava hen-
ki. Hdnen syddmensd sdrkyy pikemminkin vihasta kuin
rakkaudesta ihmisid kohtaan.” (Lainaukset ovat kirjasta:
Fritz Raddatz, Karl Marx, Hoffman and Campe Publis-
hing House, Saksa, 1975)

En tiedd mitddn Marxin aikalaisten vastakkaisia todis-
tuksia. Marx rakastavana ihmisené on myytti, joka on luo-
tu hdnen kuolemansa jalkeen.

Marx ei vihannut uskontoa siksi, ettd se oli ihmiskun-
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nan onnellisuuden tielld. Péin vastoin, hdn halusi tehdi ih-
miskunnan onnettomaksi tdilld ja iankaikkisuudessa. Han
Julisti tdiman ihanteekseen. Hinen padamairinsi oli uskon-
non tuho. Sosialismi proletariaatin puolesta, humanismi —
ndmd olivat vain verukkeita.

Luettuaan Charles Darwinin kirjan “Lajien synty”
Marx kirjoitti kirjeen Lasallelle. Marx riemuitsee tissé kir-
Jeessd ettd Jumalalle — ainakin luonnontieteessid — oli an-
nettu "kuolinisku”. (G. deBeer, Charles Darwin and Tho-
mas Huxley, Oxford University. Press, 1974). Miké ajatus
syrjdytti kaikki muut Marxin mielessi? Oliko se
proletaari-raukkojen kurja tila? Jos néin, mitd mahdollista
arvoa oli Darwinin teorialla? Vai onko mahdollista, ettd
Marxin térkein pddméiri oli uskonnon tuho?

Hyvit olot tydlisille oli teeskentelyd. Missé proletaarit
eivilt taistele sosialististen ihanteiden puolesta, sielld marxi-
laiset kdyttévit aseenaan rotuerottelua tai sukupolvien vé-
listd kuilua. Péddasia on, etti uskonto on tuhottava.

Marx uskoi helvettiin ja hinen ohjelmaansa kuului ih-
misten sinne ldhettdminen.

Bukharinin kommunistisen Internationaalin pasihtee-
rin ja erddn tdmén vuosisadan etevimpiin kuuluvan mar-
xismin tutkijan eliménkerrasta I6ytyy tieto, ettd jo niin
nuorena kuin 12-vuotiaana luettuaan Johanneksen Ilmes-
tyskirjan Raamatusta, Marx halusi tulla Pedoksi eli Anti-
kristukseksi. Tajuttuaan Raamatusta, ettdi Pedon oli olta-
va llmestyskirjan suuren porton poika, Marx vaati ditidan
tunnustamaan olleensa portto. (Georg Katkov, The Trial
of Bukharin, Stein & Day, New York, 1969).

Sama Bukharin, joka oli tietoinen tallaisista asioista,
kirjoitti Stalinista: “Hén ei ole ihminen, vaan piru.”

Ensimmadiset salanimistd, joilla Stalin kirjoitti olivat
“Demonoshvili”, joka tarkoittaa suurinpiirtein ”pahan
hengen riivaamaa’, ja ”Besoshvili” — pirullinen. (A. Avtor-
hanov, The provenience of Partocraty Posev, Saksa)

Mao kirjoitti: "18-vuotiaasta asti vihasin Konfutsea.
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Kyldssdmme oli Konfutsen temppeli. Tahdoin koko syda-
mestani vain yhté asiaa: tuhota sen perustuksiaan myo-
ten” (M. Zach, Mao-Tse-Tung, Bechtle Publ. House, Sak-
sa)

Oletteko koskaan tavanneet lasta, joka kahdeksanvuo-
tiaana haluaa tuhota oman uskontonsa? Sellaiset ajatukset
kuuluvat demonisille luonteille.

Solzhenitsyn paljastaa kirjassaan “Vankileirien saaris-
to”, ettd Jagodan, Neuvostoliiton sisiasiainministerin mie-
liharrastus oli ampua Jeesuksen ja pyhimysten kuvia. Jil-
leen oli kysymyksessd saatananpalvojien rituaali korkei-
den kommunistitahojen harjoittamana. v

Miksi pitdisi ihmisten, jotka viittidvit edustavansa pro-
letariaattia ampua Jeesuksen kuvaa, Jeesuksen, joka oli
proletaari, ja Neitsyt Marian, joka oli kdyhd nainen?

Helluntailaiset kertovat tapauksesta, joka sattui Neu-
vostoliitossa toisen maailmansodan aikaan. Eris heidin
saarnaajistaan oli manannut ulos saatanan, joka ldhdet-
tydan ihmisestd, jossa se oli ollut uhkasi: ”Mini tulen kos-
tamaan.” Vuosia myShemmin helluntailainen saarnaaja,
Joka oli suorittanut manauksen, ammuttiin uskonsa tih-
den. Upseeri, joka teloitti hinet, sanoi juuri ennen ampu-
mista: "Nyt olemme tasoissa.”

Ovatko kommunistiupseerit joskus- saatanan omistuk-
sessa? Toimivatko he ehkd saatanan koston vilikappa-
leina niitd kristittyja vastaan, jotka tahtovat karkottaa saa-
tanan valtaistuimeltaan? :

D. Profirevitch on erds Jumalan pyhid Vendjalla.
Hanelld oli tytdr, jonka hdn kasvatti Jumalan pelossa.
Lapsen tdytyi-mennd kommunistien ylldpitimadn kou-
luun. Kaksitoistavuotiaana -hdn tuli kotiin ja kertoi van-
hemmilleen: "Uskonto on kapitalistinen taikauskon Jdén-

38

A 1’;‘;‘
e -

=, AR S

ne. Me eldimme uusia, edistyksellisii péivid.” Tytt6 luopui
kristillisyydestd. MyShemmin eliménsi vaiheissa hén liit-
tyi kommunistiseen puolueeseen ja valitsi eliméntehtavik-
seen Salaisen poliisin viran. T4ma oli kammottava isku us-
koville vanhemmille. >

Myo6hemmin tyttiren &iti vangittiin. Kommunistisessa
yhteiskunnassa kukaan ei omista mitédn, ei lapsiansa, ei
vaimoansa, ei edes omaa yksil6llisti vapauttaankaan. Val-
tio voi ottaa kaiken, miti se haluaa Jjokaiselta kansalaisel-
taan miten tai milloin vain se haluaa.

Aidin vangitsemisen Jélkeen perheen poika itki paljon.
Vuotta myShemmin hén hirtti itsensi. D. Profirevitch 16ysi
seuraavanlaisen kirjeen: “Isd, aiotko tuomita minut? Olen
kommunistisen nuorisojirjestén jdsen. Minun tiytyi alle-
kirjoittaa sitoumus, jossa lupasin raportoida kaikkea mitéd
tapahtuu neuvostoviranomaisia vastaan. Erdini péivand
minut kutsuttiin poliisiasemalle, ja Varja, minun sisareni
pyysi minua allekirjoittamaan paperin, jossa syytén ditidni
siitd, ettd han on kristitty. Viranomaiset pitivat ditid vasta-

‘vallankumouksellisena. Allekirjoitin. Min olen syypda di-

din vangitsemiseen. Nyt he kiskivit vakoilemaan sinua,
isdni. Tulos olisi jilleen sama. Pyydin anteeksiantoasi,
mutta isé rakas, olen tehnyt paitokseni ja aion surmata it-
seni.” Pojan itsemurhaa seurasi isin vangitseminen. (Rus-
skaia Misk, Pariisi, 13.3.1975)

Yleislakon aikana, jonka Ranskan kommunistit olivat
Jérjestdneet 1974, tyoliiset kutsuttiin marssimaan Pariisin
kaduille ja he huusivat iskulausetta:

"Giscard d’Estaing s’est foutu.
Les démons sont dans la rue.”
(Giscard d’Estaing, Ranskan presidentti, on lopussa.
Pahat henget ovat nyt kadulla.) -

Miksi “pahat henget?” _
Miksi ei "proletaarit” tai “kansa”?
Miksi tdmd saatanallisten voimien esiinkutsuminen?
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Mitd tilld on tekemistéd tyovdenluokan laillisten vaatimus-
ten kanssa saada parempaa palkkaa?

Saatan ymmartédd, ettd kommunistit pidattivit pappeja
vastavallankumouksellisina. Mutta miksi marxilaiset pa-
kottivat papit romanialaisessa Piteshti-vankilassa toimitta-
maan messua ulosteella ja virtsalla? Miksi kristittyja kidu-
tettiin, ettd ndma liittyisivit heihin? Miksi tima sdddyton
uskonnon pilkkaaminen? (I. Cirja, Return from Hell ja D.
Bacu, Piteshti)

Miksi romanialaisen ortodoksisen papin Roman Bergan
hampaat hakattiin yksitellen irti rautatangolla, jotta
hadnestd tulisi jumalanpilkkaaja hinen ollessaan kom-
munistien vankina? (Roman Bergan nykyinen osoite on:
Romanian Orthodox Bishopric, Jacksonville, Michigan,
USA.) Kommunistit olivat selittineet hinelle ja muille:
“Jos me tapamme teidit, kristityt, pidsette taivaaseen.
Mutta emme halua teisti tulevan kruunattuja marttyyreja.
Teiddn pitdd ensin kirota Jumala ja menni sitten helvet-
tiin”.

Marxistien pitdisi olla ateisteja, jotka eivit usko taivaa-
seen eivitka helvettiin. Naissd ddrimmadisissd olosuhteissa
marxismi oli nostanut ateistisen naamionsa paljastaen to-
delliset kasvonsa, jotka ovat saatanan kasvot. Kommunis-
tiselle uskonnonvainolle saattaa olla inhimillinen selitys.
Tamén vainon jérjeton raivo on saatanallista alkuperéd.

"Vetchernaia Moskva-nimisessi ~kommunistisessa
sanomalehdessé oli kynén lipsahdus. Se kirjoitti: ”Emme
taistele uskovaisia emmeké edes pappeja vastaan. Taiste-
lemme Jumalaa vastaan siepataksemme héneltd usko-
vaiset.” (Lainaus pastori Dudkon, About our Confidence,
YMCA Press, Pariisi) ’ -

Se, joka tahtoo tietdd enemmén marxismin ja okkultis-

min vilisistd suhteista, voi lukea Sheila Ostranderin ja
Lynn Schroderin kirjan “Psychic Discoveries Behind the
Iron Curtain” (Englewood Cliffs, New Jersey, Prentice
Hall, 1970). Hin tulee hdmmaéstyméddn huomatessaan,
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ettd kommunistisessa idéssé on tutkittu paljon pidemmiille
kuin ldnnessd pimeyden voimia, joita saatana ohjaa.

Tohtori Eduard Naumov on piditetty Moskovassa.
Hén on Parapsykologien Kansainvilisen Yhdistyksen ja-
sen.

Moskovalainen fyysikko L. Regelsohn, heprealaiskris-
titty, joka puolusti Naumovia, kertoo syyn hdnen pidityk-
seensd. Syy oli Naumovin yritys pitdd psyykkinen elé-
maénpiiri vapaana pahojen voimien kiistimittdmastd val-
lasta. Ndma voimat ovat kiinnostuneita parapsykologiasta
vain uutena aseena, jolla ihmisen persoonallisuutta voi-
daan sortaa. :

Tshekkoslovakiassa, Bulgariassa jne. kommunistinen
puolue kéyttdd valtavia summia timén tieteenalan sa-
laiseen tutkimukseen. -

Rautaesirippu estdd linsimaailmaa saamasta mitdén
tietoja siitd, mitd tapahtuu Neuvostoliiton kahdessakym-
menessa parapsykologian instituutissa. (Novoie Russkoie
Slovo, 30. heindk. 1975)

Miké oli Marxin varsinainen avustus saatanan suunni-
telmiin ihmiskunnan varalle? Suuri se oli.

Raamattu oli opettanut, ettd Jumala loi ihmisen omaksi
kuvakseen. (I Mooseksen kirja 8:24) Marxin ajalle saakka
ihmisté pidettiin “luomakunnan kruununa”. Marx oli saa-
tanan valitsema tyokalu, jota kéytettiisiin, jotta ihminen
menettdisi omanarvontuntonsa ja vakaumuksensa siité,
ettd han tulee ylhaaltd ja ettd hinen on mdiri palata sinne.

Marxismi on ensimmdinen jirjestelméllinen ja yksityis-
kohtainen filosofia, joka rajoittaa Jyrkésti ihmiskésitettd.
Marxin mukaan ihminen on ensisijaisesti vatsalaukku. Sité
tdytyy jatkuvasti tdyttdd. Ihmisen hallitsevat mielenkiin-
non kohteet ovat luonteeltaan taloudellisia. Hiin toimii tar-
peittensa mukaan. T4dmén tarkoituksen vuoksi hin hakeu--
tuu tekemisiin muiden ihmisten kanssa. Tdmé on yhteis-
kunnallinen perusta, jota Marx nimittii alarakenteeksi.

Avioliitto, rakkaus, taide, tiede, uskonto, filosofia, kaikki
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muu paitsi vatsan tarpeet ovat yldrakennetta, josta viime-
kaddessd paattdd vatsan tila. i

Ei ihme, ettd Marx iloitsi kovin luettuaan Darwinin kll‘-
Jan, koska se oli toinen mestarillinen veto, jonka tarkoituk-
sena oli saada ihmiset unohtamaan jumalallinen alkupe-
ransd ja jumalallinen tarkoituksensa. Darwin sanoi, etti
ihminen periytyy apinasta, ja ettd ihmiselld ei ole muuta
pyrkimysté kuin pelkkd olemassaolon siilytys.

Ndméd kaksi riistivit luomakunnan kuninkaalta
kruunun. Saatana ei pystynyt riistimdin Jumalan
kruunua, niinpé se alensi ihmisen. IThminen osoitettiin suo-
listonsa palvelijaksi, eldinten jilkeldiseksi.

Myohemmin Freud halusi tdydentdd nididen kahden
saatananpalvonnan mestarin tyon muuttaen ihmisen poh-
Jimmiltaan sukupuoliolennoksi, joka joskus ylevoityy poli-
tiikkan, taiteen tai uskonnon alalla. Sveitsildinen psykologi
Jung palasi takaisin raamatulliseen oppiin, jonka mukaan
ihmisen pohjimmainen kiihoke on uskonto.

Taté kuvaa tédydentdvit muutamat Moses Hessin sanat,
miehen, joka sai Marxin ja Engelsin sosialismin aatteen
kannalle. Israelissa on hauta, josta voi lukea sanat: ”Mo-
ses Hess, Saksan sosiaalidemokraattisen puolueen perusta-
a:

"Saksan kansalle osoitetussa punaisessa katekismuk-
sessa” (Polithical Cathecismus, toim. K.M. Mitchell, Insel
Publishing House, Saksa 1966) hin- kirjoitti:

”Mikd on mustaa? Papisto on mustaa... Nimi teologit
ovat pahimpia aristokraatteja. Pappi opettaa prinsseji sor-
tamaan kansaa Jumalan nimessa. Toiseksi, hdn opettaa ih-
misid alistumaan itseensd kohdistuvaan sortoon ja riistoon
Jumalan nimessid. Kolmanneksi, ja tdrkeimpini kaikesta:
hdn hankkii itselleen Jumalan avulla loistavan eldmin
maan pailld, kun taas ihmisid neuvotaan odottamaan tai-
vaaseen padsyd.” ;

"Punainen lippu symbolisoi jatkuvaa vallankumousta
silhen saakka, kunnes ty6vienluokan voitto on tiydellinen
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kaikissa sivistysmaissa: punainen tasavalta... Sosialistinen
vallankumous on uskontoni... Ty6lédisten tdytyy yhden
maan valloituksen jdlkeen auttaa aateveljiiin muualla
maailmassa.”

Téma oli Hessin uskonto, kun hin julkaisi ensimmaéisen
Katekismuksen. Toiseen painokseen hin lisdsi ‘muutamia
kappaleita. Nykydan sama uskonto, sosialistinen vallanku-
mous, kdyttdd Raamatun kieltd hankkiakseen itselleen
kannattajia. Nykydin voimme vallankumouspropagandan
yhteydesséd lukea muutamia mukavia sanoja kristinuskos-
ta rakkauden ja humanismin uskontona. Mutta sen sano-
ma taytyy selventdd: sen helvetin ei pidd olla maan pailld
eikd sen taivaan yldpuolellamme. Sosialistisesta yhteiskun-
nasta tulee kristinuskon todellmen tdyttymys. Niin on saa-
tana pukeutunut valon enkelin valepukuun.

Sen jélkeen kun Hess oli saanut Marxin ja Engelsin va-
kuuttuneeksi sosialistisen ajatuksen oikeudesta viitettydan
alusta alkaen, ettd sen tarkoituksena oli antaa viimeinen
isku keskiaikaiselle uskonnolle”, (hénen ystivinsd Jung
sanoi asian vieldkin selvemmin: "Marx ajaa varmasti Ju-
malan pois taivaastaan”) Hessin elimissd alkoi mielen-
kiintoinen kehitys. Hén, joka oli perustanut nykyaikaisen
sosialismin, perusti my0s tdysin erilaisen liikkeen, siionis-
min erddn erityishaaran. :

Olen itse siionisti. Israelin valtio kuuluu jumalallisen oi-
keuden kautta juutalaisille. Jumala, maan Luoja, on toistu-
vasti sanonut profeettojensa valitykselld, ettd hdn on an-
tanut Palestiinan maan juutalaisille.

Tama ei tarkoita sitd, ettd yhtyisin kaikkeen siihen, mité
kaikki muut siionistit ovat ajatelleet.

Olen kristitty. Tdma ei tarkoita, ettd hyvaksyisin kaiken

- sen, mitd kristityt opettavat ja tekevit. Se olisi mahdoton-

ta, koska kristinusko on haarautunut ja haarat opettavat
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toisiinsa néhden ristiriitaisesti. Sama pitdd paikkansa sii-
onisteihin ndhden. Siionismissakin on useita haaroja. On
olemassa sosialistinen siionismi, juutalaisuskonnollinen sii-
onismi, juutalaisten kristittyjen siionismi, rauhanomainen
siionismi, vékivaltainen siionismi. On jopa ollut murhanhi-
moinen, terroria kdyttdvéd siionismin haara kuten Sternin
ryhmid, joka on tappanut useita viattomia ihmisid.

Kristikunnassa on olemassa se mikd on Jumalasta, se
mikd on ihmisen aikaansaannosta ja se, miki on paho-
laisen soluttamisen tulosta. Jeesus itse sanoi erdistd apos-
tolistaan, ettd tdmd oli paholainen.

My0s siionismi on sekoitus. Sen liséksi, ettd se on juma-
lallisen, suunnitelman tdyttymys, se on-myds inhimillinen
liike kaikkine inhimillisine alttiuksineen ihmisten synneille
Ja heikkouksille. Liséksi on yritetty perustaa saatananpal-
vonnan tyyppinen siionismin haara, mutta onneksi tdma ei
ole onnistunut.

Herzl sai aikaan terveen suunnan siionismissa. Uu-
denaikaisessa muodossa siini ei ole jilkedkddn saatanasta.

Hess, nykyaikaisen sosialismin perustaja, sosialismin,

Jjonka tarkoituksena on ajaa Jumala pois taivaasta, oli .

myOs saatanallisen siionismin haaran perustaja. Tdmén
tarkoitus oli tuhota Jumalaan perustuva siionismi, rakkau-
den, ymmartimyksen ja naapurivaltojen vilisen sovun
siionismi.

Hén, joka opetti Marxille luokkataistelun tirkeyden,
kirjoitti 1862 seuraavat yllattdvit sanat: ”Rotutaistelu on
ensisijaista, luokkataistelu toissijaista”. (M. Hess, Rooma
Ja Jerusalem, Philosophical Library, New York) Hén oli
sytyttidnyt tulen luokkataisteluun, tulen joka ei ole sam-
munut, sen sijaan ettd hén olisi opettanut yhteiskuntaluok-
kia toimimaan yhteisty0ssd yhteiseksi hyviksi. Sama Hess
synnyttdd vddristyneen siionismin haaran, rotutaistelusiio-
nismin, joka taistelee niitd vastaan, jotka eivit ole juuta-
laista rotua. Kuten me torjumme saatanasta ldhtdisin ole-
van marxismin, niin tdytyy myos jokaisen vastuuntun-
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toisen juutalaisen tai kristityn torjua tima paholaismainen
siionismin védristely.

Hess vaatii Jerusalemia juutalaisille, mutta ilman juuta-
laisten kuningasta Jeesusta. Mihin hén tarvitsee Jeesusta?
Hién kirjoittaa:

“Jokaisessa juutalaisessa on Messiaan ainekset itses-
sadn, jokaisessa juutalaisnaisessa Mater Dolorosan (Kar-
simysten 4&iti) ainekset”.

Miksi ihmeessd hin ei sitten tehnyt juutalaisesta Mar-
xista Messiasta, Jumalan voideltua, sen sijaan ettd kohdisti
vihansa ajaakseen Jumalan taivaasta? Hessille Jeesus on
"juutalainen, jota PAKANAT palvoivat pelastajanaan”.
Ei Hess eivitkd juutalaiset niytd tarvitsevan Hanti.

Hess ei itse toivo tulevansa pelastetuksi, Jja yksilén hen-
kilokohtaisen pyhityksen etsiminen on hinen mielestiiin
indogermaanista. Hénen kisityksensi mukaan Jjuutalais-
ten pyrkimyksend varmaankin on ”Messiaan valtion” pe-
rustaminen “maailman muokkaamiseksi jumalallisen
suunnitelman mukaan”, miki tarkoittaa, kuten hin myOn-
tdd punaisessa katekismuksessaan, sosialistisen vallanku-
mouksen suorittamista rotu- ja luokkataistelua kéyttden.

Moses Hess, joka antoi ihannoimalleen Marxille tehté-
viksi keskiaikaisen uskonnon tuhoamisen ja sen korvaa-
misen sosialistisella vallankumouksella, kirjoittaa seuraa-
vat himmadstyttdvit sanat: ”Mieltéini on aina nostattanut
heprealaisten rukoukset.” Mité rukoilevat sellaiset, jotka
pitdvit uskontoa oopiumina kansalle? Olemme jo nihneet,
ettd tieteellisen ateismin perustaja rukoili nauha otsallaan
palavien kynttildiden edessd. Juutalaisten rukouksia voi-
daan kéyttdd pilkkaavassa tarkoituksessa aivan kuin kris-
tittyjen rukouksia kaytetddn saatananpalvojien rituaaleis-
sa.

Hess oli opettanut Marxille irroittamattomasti kansain-
vilisyyteen sidotun sosialismin. Marx kirjoittaa Kom-
munistisessa Manifestissa, ettei koyhilistolld ole isinmaa-
ta. Punaisessa Katekismuksessaan Hess pilkkaa saksalais-
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ten isdnmaakasitettd. Héan olisi tehnyt samoin -minkita-
hansa muun Euroopan kansan isinmaakasitteelle. ”Hess
arvosteli Saksan sosiaalidemokraattisen puolueen Erfurtin
ohjelmaa sen ehdottomasta kansallisten periaatteiden tun-
nustamisesta”.

Mutta Hess on kaukana kansainvilisyydesti itse. Juu-
talaisten isdnmaallisuuden téytyy sdilyd. Hin kirjoittaa:

”Kuka kieltdd juutalaisen kansallisuusaatteen ei pelkis-
tddn ole uskontonsa pettdjé, luopio uskonnollisessa mieles-
sd, vaan myos kansansa ja perheensé pettdji. Jos on totta,
ettd juutalaisten vapautuminen on mahdoton ajatus yhtd

aikaa juutalaisen kansallishengen kanssa, tdytyy juutalais- - :

ten uhrata vapautumisaate.” ...”Ennen kaikkea juutalaisen
tdytyy olla isdinmaallinen juutalainen”.

Olen Hessin kanssa yhtd mieltd isdnmaallisuusajatuk-
sista siihen saakka, ettd miké sopii yhdelle, sopii toiselle-
kin. Kannatan kaikkea isdnmaallisuutta, juutalaisten, ara-
bien, saksalaisten, ranskalaisten, amerikkalaisten. Isdn-
maallisuus on hyve, jos se tarkoittaa yritysti edistdd oman
kansan hyvinvointia taloudellisin, poliittisin, henkisin ja
uskonnollisin keinoin. Tdma edellyttdd, ettd toimitaan ys-
tdvyydessd ja yhteistyossd muiden kansojen kanssa.

Mutta vallankumoussosialistisen juutalaisen isdénmaal-
lisuus on hyvin epailyttivid, jos timé suhtautuu kielteises-
ti kaikkien muiden kansojen isdnmaallisuusaatteeseen.
Minusta . se vaikuttaa pirulliselta suunnitelmalta saada
kaikki kansat vihaamaan juutalaisia. Jos en olisi juuta-
lainen ja ndkisin juutalaisten hyvdksyvidn Hessin hullun
suunnitelman yksipuolisesta isinmaallisuudesta, vastus-
taisin sité silloinkin. Onneksi ei kukaan juutalainen ole hy-
viksynyt tdtd saatanallista suunnitelmaa.

Hessin ehdottama rotutaistelu on petollinen suunnitel-
ma, yhti valhgellinen kuin héinen ajamansa luokkataistelu-
ajatuskin. p

Hess ei hyldnnyt sosialismia tdmén erikoislaatuisen siio-
nismin takia. Kirjoitettuaan kirjan "Rooma ja Jerusalem”
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hén jatkoi aktiivisesti maailman sosialistisessa liikkeessd. -

Hess ei ilmaise ajatuksiaan selvisti. Siksi niitd on vaikea
arvioida. Meille riittdé se, ettd hidnen ndkemyksensi mu-
kaan “kristitty maailma pitdd Jeesusta juutalaisena pyhi-
myksend, josta tuli pakanallinen ihminen”. Saamme lukea
hénen kirjastaan: "Tédndén kaipaamme hyvin paljon laa-
Jempaa pelastusta kuin minkai kristinusko on koskaan pys-
tynyt tarjoamaan”. Muistamme Punaisesta Katekismuk-
sesta, ettd tdmd paljon laajempi pelastus on sosialistinen
vallankumous.

Haluaisimme lisitd, ettei Hess ollut vain marxismin al-
kuldhde ja mies, joka yritti luoda Jumalan vastaisen siio-
nismiliikkeen, vaan my6s nykyidn Kirkkojen Maailman-
neuvostossa vallitsevan vallankumouksen opin edeltijd ja
vastaavien uusien pyrkimysten edeltdjd katolisuudessa.
Yksi ja sama mies, joka on melkein tuntematon on ollut
kolmen saatanan liikkkeen puhetorvi; kommunismin, rasis-
tisen ja vihamielisen siionismin kiinnynndishaaran seki
vallankumousopin puhetorvi.

Kukaan kristitty ei voi olla rakastamatta juutalaisia.

 Jeesus oli Juutalainen kuten Neitsyt Mariakin ja kaikki

apostolit. Raamattumme on juutalainen. Herra on sano-
nut: ”Pelastus on juutalaisista.”

Toisaalta Hess arvostaa juutalaisia. ikddn kuin tie-
toisena tarkoituksenaan saada aikaan vikivaltainen juuta-

 laisvastainen reaktio. Han sanoi, ettd hinen uskontonsa oli
.~ sosialistinen vallankumous. Kaikkien “muiden” uskonto-
. jen papisto on pelkkid roistoja. Vallankumous on ainut us-
- konto, jota Hess kunnioittaa. Hin kirjoittaa:

"Meidén uskonnollamme (juutalaisuudella) on ldhtd-

§ kohtanaan sellaisen rodun kiihkomielisyys, joka historian

ndyttdmolld  esiintymisensd - perusteella on ennalta-
aavistanut ihmiskunnan lopullisen tarkoituksen ja jolla oli
ennakkoaavistus Messiaan ajasta, jolloin inhimillisyyden

' henki saa tdyttymyksen, ei vain yksittdisessd ihmisessi

eikd vain osittain vaan koko ihmiskunnan sosiaalisissa ins-
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tituutioissa.” (Kaikki lainaukset Moses Hessin Kootuista
teoksista, Berchtel Publ. House, Saksa)

Tdmi aika, jota Hess nimittdd “Messiaan ajaksi”, on
sosialistisen maailmanlaajuisen vallankumouksen voiton
hetki. Ajatus, ettd juutalaisella uskonnolla oli lihtékoh-
tanaan ajatus jumalattomasta sosialistisesta vallanku-
mouksesta, on ruma pila ja loukkaus juutalaisia kohtaan.

Hess puhuu jatkuvasti uskonnon kisitteilld, mutta hin
ei usko Jumalaan. Hén kirjoittaa, ettd Jumalamme ei ole
sen enempdd kuin ihmisrotu yhdistettynid rakkauteen.
Keino pddstd tdhdn yhdistelmdin on sosialistinen vallan-
kumous, jossa kymmenid miljoonia hinen rakkaan ihmis-
kuntansa yksilditd kidutetaan ja surmataan. Muuten hiin

ei mitenkddn salaa toivettaan, ettei taivas eivitki maalliset

voimat saisi hallita, voimat, joista molemmat ovat sorta-
via. Missdin uskonnossa ei ole mitién hyvii paitsi uskos-
sa sosialistiseen vallankumoukseen. ”On hyddytonti ja te-
hotonta nostaa kansa todelliseen vapauteen ja saada hei-
dat ottamaan osaa olemassaolon hyviin asioihin vapautta-
matta heitd henkisestd orjuudesta, siis uskonnosta.” Hin
puhuu samaan hengenvetoon “taivaan ja maan tyrannien
tdydellisyydestd orjiin verrattuna”.

Vain ymmartimalld Moses Hessid, miest, jolla oli vai-
kutus Marxiin, Engelsiin ja Bakuniniin, ensimmaéisen Inter-
nationaalin perustajiin, voimme ymmirtdi kommunismin
saatanallisia syvyyksid. (D. McLellan, Marx before Mar-
xism McMillan)

Minun oli poikettava Hessiin ndin laajalti, silld ilman |
hdnen tuntemustaan Marx olisi ollut tietimiton, koska |

Juuri Hess johdatti Marxin sosialismiin.

Muistakaamme Marxin sanat, joita olemme siteeran- |

neet jo kerran:

”Sanat, joita opetan, sekoittuvat kaikki pirulliseksi sot- |
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kuksi. Niinpd jokainen saa ajatella aivan mitd hdn tahtoo
ajatella.”

Niin kirjoitti Marx. Hessin kirjoitukset ovat vield jopa
pirullisempaa sotkua, jota on vaikeaa suhteuttaa, mutta
joka meidédn on analysoitava arvioidaksemme mahdolliset
yhteydet Marxin ja saatananpalvonnan vililld.

Hessin ensimmadinen kirja oli “The holy history of man-
kind” (Ihmiskunnan pyhd historia). Hin julisti sen olevan
“pyhédn hengen ja totuuden teos”. Kun kirja julkaistiin,
hdn kirjoitti pdivakirjaansa:

“Jumalan poika vapautti ihmiset heidin omasta orjuu-
destaan. ‘Mini, Hess, vapautan heidit myds poliittisesta
orjuudesta. Minua kutsutaan valon todistajaksi kuten Jo-
hannes Kastajaa”.

Siihen aikaan Marx, joka vield vastusti sosialismia eiki
tuntenut Hessid henkilokohtaisesti, alkoi kirjoittaa Hessid
vastustavaa kirjaa. Tuntemattomista syistd johtuen kirja ei
koskaan valmistunut. (Marx-Engels, Valitut teokset, Mos-
kova 1927—35, I osa). Myohemmin Marxista tuli Hessin
opetuslapsi.

Niin, kuka on tdmé Hess, Pyhin Hengen omaleimainen
sanansaattaja?

Nédimme aikaisemmin, ettd hdn oli tunnustanut paa-
maédrikseen antaa viimeisen potkun keskiaikaiselle uskon-
nolle ja aiheuttaa tuhoa. Kirjansa “Last Judgement” (Vii-
meinen tuomio) johdannossa hén julistaa tyytyviisyytensi
siitd, ettd saksalainen filosofi Kant oli ”mestannut vanhan
isd-Jehovan yhdessd koko pyhdn perheen kanssa”. Hess
piilottaa omat ajatuksensa suuren filosofin nimen taakse.
Kantilla ei ollut ollut mitdén sellaisia aikomuksia. Piinvas-

“toin hén oli kirjoittanut: ”Minun oli rajoitettava tietoa an-

taakseni tilaa uskolle.” Hess julistaa juutalaisuuden sa-
moin kuin kristinuskonkin kuolleeksi (La Revue no. 1, s.
288), mik4 ei kuitenkaan estd samaa miesti kirjoittamasta
kirjassa "Rooma ja Jerusalem” “pyhistd kirjoituksistam-
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me”, “isdimme pyhastd kielestd”, “kultistamme”, ”Juma-
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lan laeista”, ”Kaitselmuksen teistd” ja ”jumalallisesta eli-
mastd”.

Asia ei kuitenkaan ole niin, ettd Hessilld olisi ollut eri-
laiset mielipiteet eri eldmanvaiheissa. Hin julisti, kun hin
kirjoitti vale-siionistisen kirjansa, ettd hin ei kielld ai-
kaisempia jumalattomia yrityksiddn, (Niederrheinische
Volkszeitung, kesdkuun 15. 1862)

Tdmé on aivan tarkoituksellista pirullista sotkua.

Hess oli juutalainen ja siionismin edellikiviji. Koska
Hess, Marx ja toiset heidan kaltaisensa olivat juutalaisia,
Jotkut pitdvdt kommunismia juutalaisena luonnoksena. He
unohtavat, ettd Marx on kirjoittanut juutalaisvastaisen kir-
Jan. Hin yksinkertaisesti seurasi Hessid tdssidkin suhtees-
sa. Tamd “siionisti”, joka valitsee juutalaiset taivaaseen,
kirjoitti kirjassa “About the monetary system” (Rahajar-
Jestelméstd) (Rheinische Jahrbiicher, 1 osa, 1845):

"Ne juutalaiset, joiden tehtdvini oli sosiaalisen eliin-
maailman luonnonhistoriassa kehittdd ihmiskunnasta vil-
lieldin, ovat tdyttdneet tehtdvdnsi. Moderni juutalais-
kristillisyys on paljastanut juutalaisen ja kristillisyyden
mysteerin. Kristuksen veren mysteeri samoin kuin vanha
Juutalainen veren palvonnan mysteeri, paljastuvat petoeli-
men mysteeriksi.”

Ei kannata vilittdd, vaikka nditd sanoja ei tdysin ym-
marrettdisikddn. Ne on kirjoitettu sekoitettuna pirulliseksi
sotkuksi. Mutta heiddn vihansa juutalaisuutta kohtaan on
selvd. Hess on juutalainen niin kuin juutalaisuutta vastus-
tava rasistikin sen hengen tarpeiden mukaan, jota hin kut-
suu “pyhdksi” ja joka innoitti hinen teoksiaan.

Hitler on voinut oppia rasisminsa Hessiltd. Hin, joka
opetti Marxille, ettd sosiaaliluokkaan kuuluminen on rat-
kaisevaa, kirjoitti myds vastakohdan: “Elimi on rodun
valitdn tuote.” ("Rooma ja Jerusalem”). Sosiaaliset insti-

tuutiot ja késitykset samoin kuin uskonnotkin ovat tyypil-

lisid ja alkuperdisid rodun luomuksia. Rotuongelma on
kansallisuus- ja vapausongelmien takana. ”Koko mennyt

50

historia oli taistelua luokkien ja rotujen vililld. Rotutais-
telu on alkuperdinen, luokkataistelu toisarvoinen.”
("Rooma ja Jerusalem”)

Kuinka Hess aikoo saavuttaa riemuvoiton niin monilla
ristiriitaisuuksillaan? ”Tahdon kdyttdii miekkaa kaikkia
niitd kansalaisia vastaan, jotka vastustavat proletariaatin
yrityksid.” (Kirje Lasallelle, Moses Hess Correspondence,
Publ. House Gravenhage, 1959) Marxilta kuulemme sa-
man: ”Vikivalta on ktilo, joka ottaa uuden yhteiskunnan
ulos vanhan kohdusta.” (Pddoma)

Marxin ensimmadinen opettaja oli filosofi Hegel. Tdmén
ajattelijan mielestd kristikunta oli vihelidistd verrattuna
loistavaan Kreikkaan. Hén kirjoitti: ”Kristityt ovat kasan-
neet sellaisen médrdn syitd lohduttamaan onnettomuudes-
sa, ettd meiddn loppujen lopuksi pitéisi olla pahoillamme,
ettd emme voi menettdd isdd tai 4itid kerran viikossa, kun
taas kreikkalaisille onnettomuus oli onnettomuus, tuska oli
tuska.” (McLellan, ks. ylld)

Kristillisyyttd oli satirisoitu Saksassa jo ennen Hegelid.

‘Mutta hén oli ensimmadinen joka satirisoi itse Jeesusta.

Olemme sitd, miten meidét on ruokittu. Marx ruokittiin
saatanasta ldhtoisin olevilla ajatuksilla. Siksi hin julisti

- saatanan oppia.

Kommunisteilla on tapana luoda etujdrjestdjd. Kaikki
ylldoleva viittaa mahdollisuuteen, ettd kommunistiset liik-
keet ovat itse saatanallista alkua olevan okkultismin etu-
jarjestdjd. Tdma olisi my®0s selitys sille, miksi kaikki poliit-
tiset, taloudelliset, kulttuurilliset, ja sotilaalliset aseet ovat
osoittautuneet niin tehottomiksi kommunismia vastaan.
Keinot, joilla saatanallisuutta vastaan taistellaan, ovat
henkisid, eivit lihallisia.

Himmler, Natsisaksan sisdasiainministeri, tunsi ole-
vansa jilleensyntynyt kuningas Henrik. Hidn uskoi, ettd
salaisia voimia saattoi kdyttdd hyvdkseen natsiarmeijan
palvelemisessa. Useat natsijohtajat olivat vihkiytyneet
mustaan magiaan.
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"Nyt kddnnyn jilleen tavallisen kommﬁnistin puoleen.
I-far} todella rakastaa ihmiskuntaa; hin rakastaa siti ja tie-

Saatanas_ta léhtGisin olevalla marxismilla on materialis-
tinen filosofia, Joka sokaisee sen seuraajat henkisilts tosi-
asioilta. On olemassa enemmaén kuin aine, On olemassa
hengen, totuuden, kauneuden ja oikeudenmukaisuuden
thanteiden maailma. Ej ole vain véliaikaisuutta, on my0s
ikuisuus. On olemassa Jumala Jja ndkymittémien olento-
Jen, enkelien maailma. Saatana, Jjota Marx uskollisesti pal-
veli, on langennut enkeli, Jumalan palvelija, joka rupesi ka-
pinoimaan Luojaansa vastaan. Hén veti mukanaan alas
ensin enkeleitd, sitten thmisen. Lankeemisesta lihtien
hénen petoksensa on Jatkunut ja lisddntynyt kaikilla ajatel-
tavissa olevilla kierouksilla, kunnes tdnddn Jumalan kaunis
luomus on tuhotty maailmansodilla, verisilld vallankuy-
mouksilla ja vastavallankumouksilla, diktatuureilla, riistol-
la, monenlaisella rasismilla, vdarilla uskonnoilla. Agnosti-
kot ja ateismi ovat omalta osaltaan myd&tavaikuttaneet tu-
hoon, samoin rikokset ja kiero menettely, uskottomuus
rakkaudessa ja ystavyydessd, rikkoutuneet avioliitot jaka-
pinoivat lapset.

Ihmiskunta on menettényt nikemyksen Jumalasta!
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Mutta mikd on ottanut timin nakemyksen paikan?
Onko se jotain parempaa?
Anglikaanisen okkultismin tutkimuskomitea, joka on

‘asetettu Australiassa, luovutti raporttinsa elokuun 13. péi-

vdnid 1975. Se oli saanut selville, ettd puolet Sydneyn kor-
keakoulun opiskelijoista on ollut tekemisissd okkultismin
Jja saatananpalvonnan kanssa. Muissa Australian kaupun-
geissa tulos on suurinpiirtein samanlainen, Puolet nuo-
risosta on sotkeutunut noituuteen ja mustiin messuihin, Ti-
lanne ei liene yhti paha vapaan maailman muissa kaupun-
geissa. Mutta marxismin tunkeutuminen nuorison keskuu-
teen kulkee rinnakkain saatananpalvonnan kanssa, vaik-
kakaan- pinnalla ej ndy mitddn yhteyksii.

Luodut lienevit hylinneet Jumalan.

Mutta Jumala ei koskaan hylkdé luotujaan.

Han ldhetti maailmaan oman poikansa Jeesuksen Kris-
tuksen. Ruumiillistunut rakkaus eli maan péilli kyhin
Juutalaislapsen, sitten nOyrdn puusepin ja vihdoin van-
hurskauden opettajan eldmia. Poljettu ihminen ej voi pe-
lastaa itsedin sen enempad kuin hukkuva voi itse pelastau-
tua vedestd. Niinpi Jeesus, tdynnd ymmirtamysti sisiisii
ristiriitojamme kohtaan, otti piilleen kaikki syntimme,
myGs Marxin ja hinen seuraajiensa synnit ja kantoi ran-
gaistuksen siitd, mitd me olemme tehneet. Hin sovitti syn-
timme kuolemallaan kérsittyddn mitd kauheimman alen-
nuksen ja kovat tuskat Golgatan ristinpuulla.

Meilld on hénen sanansa siitd, ettd kuka tahansa panee
uskonsa hineen, saa syntinsd anteeksi ja tulee eldmiin
hénen kanssaan ikuisessa paratiisissa. Jopa tunnetut mar-
xistit voivat pelastua. On huomioimisen arvoista, etti kak-
si neuvostoliittolaista Nobelin palkinnon saajaa, Pasternak
ja Solzhenitsyn, molemmat entisid kommunisteja, kuvattu-
aan rikoksen ddrimmaisyyksis, mihin saatanasta lahtoisin
oleva marxismi Johtaa, ovat tunnustaneet uskonsa Kris-
tukseen. Pahimman marxilaisen Joukkomurhaajan tytta-
restd, Svetlana Stalinasta, tuli my0s kristitty.
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Muistakaamme, ettd Marxin ihanne oli'laskcutq? helve-
tin kuiluun ja vetdd perassddn koko ihmiskunta. Alkdam-
me seuratko hadntd télld paheellisella tielld vaan seurat-
kaamme mieluummin Kristusta, joka johtaa meidét ylos
valon, viisauden ja rakkauden huipulle, kohti sanoinkuvaa-
mattoman kunnian taivasta.

Tama on kirjaseni toinen ja laajennettu painos.

Ensimmadinen painos. herdtti mielenkiintoisia kannanot-
toja. Monet tervehtivit sitd uutena l0ytond marxismin ym-
martamiselle ja antoivat minulle arvokkaita vihjeité siitd,
mistd l0ytdisin uutta aineistoa.

Erds Hollannin uskonnollisen elamén vaikuttajahenkild
kaytti useita teologisen lehtensid palstoja saattaakseen 10y-
toni mahdollisimman védhdarvoiseen valoon. ”Niin”, hdn
sanoo, "Marx on saattanut antautua mustaan magiaan,
mutta silld ei ole paljoa merkitystd. Kaikki ihmiset ovat
syntisid, kaikilla on pahoja ajatuksia. Tdmai ei ole mitddn
hélyttavas.”

On totta, ettd kaikki olemme syntlsla, mutta emme ri-
kollisia. Jokainen tekee syntid, mutta jotkut murhaavat, ja
toiset syntiset ovat oikeutettuja tuomitsemaan heidat.
Kommunismin rikokset ovat aivan eri mittakaavassa.
Mika toinen poliittinen jarjestelmd on surmannut 60 mil-
joonaa ihmistd puolessa vuosisadassa kuten Neuvostoliit-
to? (Solzhenitsyn, Vankileirien saaristo) Toiset kuusikym-
mentd miljoonaa on surmattu Punaisessa Kiinassa. Rikok-
sen huipentuma on seurausta saatanan ddrimmaisesta vai-
kutuksesta nykyaikaisen kommunismin perustajaan. Mar-
xismin synnit samoin kuin natsisminkin ylittdvét tavallis-
ten syntien tason. Ne ovat saatanallista alkuperdi.

Olen saanut my0s kirjeitd saatananpalvojilta. Niissd he
esittavat puolustuksia uskolleen. Erds heistd kirjoittaa:
“Saatananpalvonnan puolustukseksi tarvitaan vain Raa-

54

mattu! Ajatelkaa kaikkia niitd tuhansia maailman ihmisii,
Jotka ovat luodut Jumalan omaksi kuvaksi, huomatkaa, ja
Jotka tuli ja tulikivi tuhosi (Sodoma ja Gomorra), ja kaiken
huippuna: maapallon vieston hukkuminen Nooan per-
hettd lukuunottamatta. Kaikki ndma hévitykset armollisen
Jumalan aikaansaannoksia. Mitd olisi sddlimidton Jumala
sitten tehnyt? Mutta koko Raamatussa ei ole ainoatakaan
merkintdd saatanan aikaansaamasta ainoastakaan kuole-
masta! Joten lukekaamme sitd saatanan nimissd.”

Tédma saatananpalvoja ei ole lukenut Raamattua tar-
kasti. Kuolema tuli maailmaan saatanan tekemin petok-
sen kautta, sen houkutellessa Eevan tekemaén syntid. Hin
on myos vetdnyt lilan aikaisia johtopdatoksid. Jumala ei
ole saattanut vield luomisty6tdan paitokseen.

Alussa jokainen maalaus on jérjeton, ruma sekoitus eri-
varisid linjoja ja ldiskid. Kesti kaksikymmentd vuotta en-
nen kuin da Vinci oli tehnyt téllaisista kauniin ”Giocon-
dan”. My06s Jumala luo ajan kanssa. Aikanaan hin muo-
vaa olentoja ja tuhoaa niitd antaakseen niille uuden muo-
don. Siemen, joka ei ole kaunis eikd hyvintuoksuinen
kuihtuu kasvattaakseen ihanan hyvintuoksuisen kukan.
Perhosten toukkien on viistyttdvd muuttuessaan kauniiksi
perhosiksi. Jumala antaa ihmisen kulkea ldpi kdrsimyksen
Ja kuoleman, parantavien tulien lapi. Luomistyﬁn jumalal-
linen esitys tulee olemaan uusi tawas ja uusi maa, jossa oi-
keudenmukaisuus vallitsee.

Silloin niiden, jotka ovat seuranneet saatanaa, tdytyy
iankaikkisesti kérsid katumuksessaan. On véddrin palvoa
saatanaa. ‘

Jeesus kesti ruoskimisen ja ristiinnaulitsemisen. Mutta
hanen, joka haluaa tuntea Jumalan tdytyy katsoa Jeesuk-

-sen haudan yli odottaen Hénen kuolleista herddmistdén ja

ylosnousemustaan. Sen sijaan ne Jeesuksen viholliset, jot-
ka juonitellen aiheuttivat hinen kuolemansa, saattoivat tu-
hoon kannattajansa ja temppelinsd ja menettivit sielunsa.
- Vastaviittdjaimme halusi ymmartidd Jumalaa jérkipe-

i







rustein, mika ei ole luodun oikea keino. Jumalaa ei voi ka-
sittdd, pelkdstddn peldtd uskovaisin syddmine

Erds jamaikalainen kysyy, eik0 Amerikka, joka riistda
hdnen maataan, ole saatananpalvoja kuten Marxkin. Ei
ole. Amerikkalaiset ovat syntisid kuten kaikki ihmiset
ovat. Nimi saatananpalvoja tarkoittaa niitd, jotka tie-
toisesti palvovat paholaista. Amerikassa on pieni paho-
laisen palvojien ryhmd, mutta Amerikan kansa ei palvo
paholaista.

Olen saanut kirjeitd my0Os marxilaisilta. Merkittdvin oli
eraaltd nigerialaiselta, joka oli ollut ammattiyhdistysjohta-
ja 20 vuoden ajan. Kirjoitukseni olivat auttaneet hédntd
huomaamaan, ettd saatana oli johtanut hdntd harhaan.
Hénestd on tullut kristitty.

Julkaisen tdmén toisen painoksen kirjasestani toivoen,
ettd se auttaa myos muita saatananpalvojia ja marxilaisia
loytdmaidn Jeesuksen.

On ilmiselvéa, ettei Jeesusta ja Marxia voi verrata kes-
kenddn. Jeesus ei ole suurempi eikd parempi kuin Marx.
Hén kuuluu aivan eri kategoriaan.

Marx oli ihminen ja luultavasti paholaisen palvoja. Jee-
sus on Jumala, joka alensi itsensd ihmisen tasolle halutes-
saan pelastaa ihmiskunnan.

Marx suunnitteli maanpééllistd paratiisia. Kun neuvos-
toliittolaiset yrittivdt muodostaa sité, tuloksena oli helvetti.

Jeesuksen kuningaskunta ei ole tdstd maailmasta. Se on
rakkauden, oikeudenmukaisuuden ja totuuden kuningas-
kunta. Han kutsuu kaikkia, my0s marxilaisia ja saatanan-
palvojia: “Tulkaa minun tykdni kaikki tyGtitekevdiset ja
raskautetut, niin mind annan teille levon.” (Matt. 11:28)
Uskokaa Haneen, ja olette saava iankaikkisen eldmin
Hénen taivaallisessa paratiisissaan.

Kristinuskon ja marxismin vililld ei ole minkéénlaista
sovintomahdollisuutta, kuten ei ole mitdén sopua Jumalan
ja paholaisen vililld. Jeesus tuli tekeméén tyhjdksi perke-
leen teot. (I Johanneksen kirje 3:8). Héntd seuraten kristi-
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tyt ponnistelevat marxismin tuhoamiseksi rakastaen Mar-
xin kannattajia ja yrittden voittaa heiddt Kristuksen puo-
lelle.

Jotkut julistautuvat marxilaisiksi kristityiksi. Heitd on
petetty tai he itse yrittdvat hdmata. Ei voi olla olemassa
marxilaista kristittyd sen paremmin kuin paholaista palvo-
vaa kristittyakaan.

Kristinuskon ja kommunismin vililli on rotko, jonka
yli voidaan rakentaa silta vain yhdelld tavalla: marxilaisten
tdytyy hyldtd paholaisen innoittama oppi-isdnsd, katua
syntejddan ja alkaa seurata Kristusta.

Tédmain teoksen piddasiallinen tarkoitus on auttaa heitd
paddsemdidn tuohon pddmdadradan.

Marxilaiset vetdvit esiin yhteiskunnallisia ja poliittisia
kysymyksid. Naméd tdytyy ratkaista erillidn marxismin
opeista. Silli Marxille sosialismi oli vain silmédnlumetta.
Hénen pddmaidrdnddn oli ihmiskunnan tuhoaminen iki-
ajoiksi paholaisen suunnitelman kautta.

Kristus toivoo iankaikkista pelastustamme.







- Leningradin
marttyyrin todistus
LUKU 2

Leningradin marttyyrin Aida Skripnikovan nimi
tunnetaan kaikkialla maailmassa. Hdn on joutunut vanki-
laan useaan otteeseen — aina Jeesuksen nimen rohkean to-
distamisen tdhden. Aidan kohtaloissa ilmenevit voimal-
lisina todisteet siitd, ettd kommunismissa todellakin on ky-
symys henkivallasta, joka taistelee kristittyjd vastaan.
Aida Skripnikova voi todistaa, ettd saatana ja Marx kulke-
vat kisi kddessa.

Tdmd haastattelu on tehty Aida Skripnikovan kanssa
olosuhteissa, jotka ajallisesti liittyivdt hdnen kohtaloihinsa
silloin, kun vankilan ovet viimeksi avautuivat hénelle.

Miten Aida voi? Miltd hdn ndyttdd?

Aida on edelleen nuori, kolmissakymmenissid. Hénen
silmédnsd ruskeat, luottavat. Ilo ja tyytyviisyys loistaa
hénen kasvoiltaan. Hinen vankitoverinsa ovat luottaneet
héneen suuresti. Hdn kantaa povessaan lukuisia salaisuuk-
sia. Aida ei kerro saatanan voitoista; Aidan eldmé on to-
diste siitd, ettei Engelsin, ei Marxinkaan olisi tarvinnut
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joutua saatanan kisiin. Uskollisuus Kristukselle tuo voi-
man, jossa voidaan vastustaa pahan palavia nuolia.

Aida kertoo: :

Vapauduin vankilasta. Meitd ei vilittomasti kuljetettu
pois varsinaisesta tyOleiristd, meiddt vain siirrettiin maan-
tieteellisesti toiseen paikkaan. Kaksi viikkoa jouduimme
osallistumaan erilaisiin kokeisiin. Minulle kerrottiin silloin,
ettd olen ihminen, joka en ole oppinut mitdin minulle lan-
getettujen tuomioiden kautta. Siksi minulle ei annettu pas-
sia kuten toisille vangeille, jotka vapautettiin samaan ai-
kaan kanssani. Sain vain todistuksen siitd, ettd minut oli
vapautettu vankilasta palveltuani sielld koko vapausran-
gaistukseni ajan. _

Minut osoitettiin uuteen asuinpaikkaan, sangen suureen
kaupunkiin Moskovasta itddn. Vasta sielld tulen saamaan
passini. Minulla ei ole oikeutta olla ulkosalla jilkeen kello
21. illalla. Kaksi kertaa viikossa minun tulee ilmoittautua
poliisiasemalla. Tdmé méaréys pétee kohdallani nyt kuu-
den kuukauden ajan. Ellei mitddn muutosta tapahdu asen-
teissani ja uskoneldmaésséni noiden kuuden kuukauden ai-
kana, méddrdyksid pidennetddn voimassaoloajan suhteen
kerta toisensa jélkeen. Ellen missdén vaiheessa muutu, en
tiedd, mitd minulle sitten tapahtuu. Minut voidaan vangita
koska vain uudestaan ja viedd tyéleireille. Olen nyt jou-
tunut samanlaiseen luokkaan kuin murhaajat ja suurrikol-
liset.

Mind kysyin viranomaisilta millaista muutosta he
minussa halusivat tapahtuvaksi. Kuulustelija alkoi lukea
ajatuksia, joita olin aikaisemmin kirjoittanut salaiseen péi-
vékirjaani. Viranomaiset olivat varastaneet tdmén péiva-
kirjan minulta. Hén kysyi minulta, enkd kisitd, ettd Raa-
mattuja maahamme salakuljettavat yrittdvét tehdd pahaa
Neuvostoliitolle. Vastasin ja sanoin, ettd jos meilld Vena-
jilld olisi Raamattuja eikd niitd olisi Ruotsissa, tekisin
kaikkeni salakuljettaakseni Raamattuja Ruotsiin.

Mitéd tulee suurimpiin vaikeuksiini vankilassa, se var-
maankin muodostui siitd erosta, jota jouduin kokemaan
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ystdvieni kohdalla. En saanut tavata minulle tarkeits, 14-
heisid ystédvidni. Toiseksi, vaikeata oli eldd eldmdd, jossa
oli eristetty kaikesta, mitd maailmassa tapahtui. Oltuani
vankilassa jonkun aikaa pyysin Raamattua. Minulle ei an-
nettu. Muuan sisar sai tuotua minulle Markuksen evanke-
liumin. Kun vartijat kuulivat, ettd minulla oli hallussani
Jumalan Sana, he peldstyivit. Leiri tutkittiin perusteel-
lisesti. Kaksi kertaa suoritettiin suuri tutkimusprosessi, ja
jalkimmaiselld kerralla evankeliumi 16ydettiin. Minut tuo-
mittiin sanan hallussapidosta kymmeneksi péiviksi eris-
tysselliin. Selli oli tdysin ldmmittdmaéton, kauhea.

Pari viikkoa tdmén jdlkeen onnistuin saamaan selliini
kokonaisen Uuden testamentin. Onnistuin séilyttdméén té-
mén kirjan melkein vapautukseni pdivddn saakka. Lu-
kuisia kertoja vartijat jdrjestivdt etsintGjd. Herra auttoi
minua joka kerran. Sain ennakkovaroituksen etsinndistd
suoraan Herraltani, ja onnistuin kdtkeméddn Uuden testa-
mentin hyvissd ajoin. Monet vankitoverini auttoivat minua
kirjan kadtkemisessd — eivétka he olleet edes kristittyjd. En-
nen vapautumistani minulta otettiin pois kaikki muistiin-
panot, joita olin tehnyt vankeuspdivieni aikana.

Vaikka vankeusvuodet olivat vaikeita ja rasittavia,
toivo sdilyi eldvdnd ja korkeana vankien piirissd. En mu-
rehtinut, en kokenut masennustiloja hengessdni. Elin
kolme vuotta luottaen jatkuvasti Herrani sanaan Matteus
11:30 — todella: Hénen ikeensé oli kevyt kantaa! Hdnen
taakkansa ei ollut raskas! Vaikka olin tuntenut nuo Raa-
matun sanat jo ennen vankeuttani, nyt ne vasta tulivat
minulle todella rakkaiksi ja eldviksi. Vankilassa minulla oli
laheisend, erinomaisena ystdvind itse Herra Jeesus Kris-
tus. Sain kokea saman mité erds sisar, joka kirjoitti ndin:
Niille, jotka joutuvat vankilan selliin, Kristus antaa eri-
tyisen armonsa ja voimansa niin, ettd uskova kestdd kai-

ken, mitd tulee hdnen kohdalleen. Emme ole yksin, emme

hyljéttyind, emme" edes vankilassa.
Olen kuullut, ettd kaikkialla maailmassa on levitetty
postikorttia, jossa on kuvani. En oikein tiedd, miten suh-

60

tautua sithen. Yritdn kasittdd, ettd téllainen on tullut osak-
seni vain koska saan edustaa symbolisesti koko kérsivia
Kristuksen ruumista. Kun vapaat kristityt ovat muistaneet
minua, he ovat samalla saaneet muistutuksen koko kirsi-
védn seurakunnan olemassaolosta.

Sain vankilaan monia kirjeitd, jopa paketteja. Kerran
minulle kerrottiin ettd olin saanut kymmenen pakettia
Norjasta. Mutta niité ei voitu antaa minulle, koska en ollut
muuttanut mieltédni. Kerran minulle néytettiin erdstd pa-
kettia ja sanottiin sisédlld olevan muun muassa suklaata.
Koin itsestdén selvdnd asiana, etten tarvinnut mitéén tuol-
laista. Sain suurimman siunauksen pelkéstéén siitd, kun
sain kuulla ettd ystdvini olivat muistaneet minua.

Ihmeellisinté on, ettei mikddn voi erottaa uskovia toisis-
taan. Kaikki Herran omat ovat yksi ruumis. Jotkut ovat
kuvitelleet, ettd kristityt suljetuissa maissa ovat erossa
toisista Herran seurakunnan jdsenistd. Siksi ulkopuolella
olevien kristittyjen viestit antavat rohkeutta taistelun hel-
teeseen, jossa olemme. Tieddmme, ettei taistelumme ole
kommunisteja, ihmisid, vastaan, vaan henkivaltoja vas-
taan. Haluan ldhettdd rakkauden viestini kaikille, jotka
ovat muistaneet minua ja toisia marttyyreita vankeudessa.

Kun vapaudumme vankilasta, ei se merkitse, etteiko ru-
kouksia vield tarvittaisi puolestamme. Taistelumme saa-
tanaa vastaan on voimallinen, todellinen. Vain Hengen
aseilla voitamme. Rukoilkaa...

Aidan kertomus on kertomus siitd, mitd jokainen ih- -
minen voi kokea. Eldménsd 10ytdmisen sen kautta, ettd
menettdd eldmaénsa. -

Aidan kertomus kuuluu tdhidn yhteyteen suta syysti,
ettd saatanallisilla voimilla ei sittenkddn edes kommunis-
missakaan ole valtaa siihen, ettd ne saisivat murskata ih-
misen hengen. Ne voivat tuhota jidrjen ja murskata ruu-
miin. Mutta se ei merkitse yhtddn mitdéan.

Saatanankin tdytyy erdédnd - pdivind kumartua Jeesuk-
sen edessd. Saati sitten kommunistien.

Jeesus on voittaja!
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Jeesus ja Marx
kommunistimaailmassa
LUKU 3

Pydveli kohotti veitsenterdvidn miekkansa ja nopealla si-
valluksella katkaisi Lei Mingin kdden ranteesta. Toinen
isku ja toinenkin kési oli hakattu irti. Sitten tulikuuma
rauta tyonnettiin kiinni kdsivarren tynkiin. Tdmd tapahtui
muutama vuosi sitten kommunistisessa- Kiinassa. Lei
Ming on lddkari ja hdn on tutkinut syOpdd monta vuotta.
Hiénen rikoksensa oli, ettd hén paransi erddn potilaan syo-
vastd. Tama mies oli tuomittu*valtion vastaisesta toimin-
nasta” (tavanomainen syytOs Kkristittyji = vastaan
punaisessa Kiinassa), ja joka oli vapautettu vankilasta,
koska katsottiin ettei hidnelld endd ollut kauan elinaikaa
jaljelld. Eikd ollut tarkoitus, ettd joku parantaisi hénet.

Uskomattomat tuskat tuhosivat tohtorin mielentervey-
den. Hin on nyt toivoton idiootti (Latin American
News -lehden kesdkuun 1971 numerosta).

Ordjonlkxdzeabadlssa Neuvostoliitossa kokoontui kris-
tittyjd rukoukseen. He olivat baptisteja. ”Virkavalta esti
jumalanpalveluksen”. Erddssd toisessa talossa samassa
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kaupungissa baptisteilla oli pyhdkoulu lapsille. Kolme-
kymmentd lasta oli ldsnd. Tdmé keskeytettiin myd&skin.
Kommunist Tadjikistana -lehden toukokuun 20. pdivdn
1971 numero kertoo edellikerrotun, muttei kerro, mitéd
keinoja kéytettiin estiméén uskonnollinen toiminta. Esté-
Jat olivat kommunisteja. He leikkasivat kielen baptisti
Hmaralta Kulundasta. He tappoivat Benderskin kidutta-
malla tammikuussa 1970. Niinpd meilld on syytd pelitd
pahinta.

Me tieddmme, ettd on pidétetty baptistipastori Henrik
Iakovlevitch Reimer Dushanben kaupungista, Tchechova-
katu 16 (olkaa hyvit ja ldhettdkdd hanelle solidaarisuus-
kirjeitd ja -sdhkeitd kaikilla kielilld ja pyytdkdd pastorei-
tanne, piispojanne ja ystdvidnne tekemdédn samoin), Chris-
tian G. Franzer, N. Ialanskii, I. Stefanovich ynnd muita,
kaiken kaikkiaan 70 henked. Heidén joukossaan oli Ri-
hard Riesen, baptisti, joka vapautettiin hiljakkoin vanki-
lasta, mutta joka vélittomasti aloitti jdlleen uskonnollisen
toimintansa.

Sanomalehdet kerskuvat, ettd heitd vastaan on ldydetty
todistusaineistoa — heilld oli hallussaan uskonnolllsta kir-
jallisuutta.

Syyskuun 9. pdivand 1970 liettualainen katolinen pappi
Athanas Sheshkiavitchus tuomittiin “vuodeksi ankaraan.
vankeusrangaistukseen siksi, ettd hdn oli opettanut lapsille
Jeesuksesta. Hin on' pakkotydleirilli OD 12/4 Alituksen
kaupungissa Liettuan sosialistisessa tasavallassa (ldhetté-
kdd myos hanelle solidaarisuuskirjeitd). Tdmad tieto tulee
Neuvostoliiton tutkimusinstituutin Tiedonantoja -lehdesté
(huhtikuu 1971).

Liénteen on édskettdin saapunut madnalainen Ukrainskii
Visnik -lehti. Siind meille kerrotaan lukuisista katolisten
pappien pidatyksistd. Papit olivat opettaneet lapsille Jee-
suksesta. Kotietsinnoissd ikoneja revitti'n seiniltd maahan
ja poljettiin kommunistivirkailijoiden jalkoihin. Lehdessé
on vastalausekirje, jonka on' allekirjoittanut pastori Gri-
gore Budzinovskii, joka on tuomittu jo kahdesti uskonsa
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tdhden. Nyt hdn on menossa vankeuteen kolmannen ker-
ran.
Lihetyksemme informoi sddnnollisesti Kirkkojen
Maailmanneuvoston johtajia, paavia, Luterilaisen Maail-
manliiton ja maailman baptisti- ja helluntaiseurakuntien
johtohenkilGita.

Reaktiot vaihtelevat. Kirkkojen Maailmanneuvoston
pidsihteeri vditti, ettd Norjan ldhetyksen vaatimukset
avusta niille vainotuille kristityille rautaesiripun takana
ovat tarkoituksettomat. Maailmanneuvoston on pidettidvé
huolta paljon kiireellisimmistd tarpeista, sellaisista kuin
Afrikan kommunistisisseistd, Puolan hallituksesta, joka sai
heiltd 800 000 markkaa ja amerikkalaiset sotilaskarkurit,
jotka saivat 840 000 markkaa (venildiset tai pohjois-
vietnamilaiset sotilaskarkurit eivdt saaneet mitdén).

Tdmd taistelu on todella merkityksellinen kristityille.

Gradivtsin kyldssdé Ukrainassa talonpojat vikivalloin
estivdt pappi Peter Pirijkan pidétyksen. Kristityt heittivit
yksinkertaisesti ulos vehnén kirkoista, jotka kommunistit
olivat muuttaneet viljavarastoiksi. Tismenitsassa kristityt
ajoivat pois kommunistipoliisin, joka halusi tuhota kirkon.
He linnoittautuivat sinne kolmeksi pdivéaksi. Téstéd toimin-
nasta kristityt Vasilik ja Dziurban tuomittiin viideksi ja
seitsemiksi vuodeksi vankilaan. 2

He antoivat vapautensa ja eldiménsé. Sellainen taistelu

ei voi olla merkitykseton vapaan maailman kristityille- .

kddn.

Lihetyksemme, joita on nyt 30 maassa, auttavat vainot-
tuja kristittyjd palasella leipdd marttyyrien perheille ja kir-
jallisuudella. :

Moskovalainen lehti Vospitanie kirjoitti helmikuussa
1971: '

”Uskonnollista kirjallisuutta on ldhetetty meille salakul-
jettamalla... kauniiden uskonnollisten korttien ja kuvien
virrat, yhdessé raamatullisten tapahtumien kuvauksien
kanssa on ldhetetty meille”. He sanovat, ettd miljoonia kir-
jasia on ldhetetty.
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I;‘.q ole !:oskaan tavannut yhtd ainutta kristittyi tai kir-
kgr.!. Jc.)hga_!.aa, Joka olisi kristitty (kaikki eivit ole), joka ei
pitaisi tatd toimintaa tdysin tarkoituksellisena.

. Kun jonkun tohtorin kiisi katkaistaan sen vuoksi, ettd
haP on parantanut kristityn, kuka voisi jaada vilinpita-
maftomakm? Antakaa jokaisen kristityn kysyé itseltddn:
Kuu}kg on _mahdollista, ettd kun ortodoksisia, luterilaisia,
lea.ptlstl- tai helluntailaisléhetystoji Neuvostoliiton viral-
lisista kirkgista_ Saapuu vapaaseen maailmaan, niin he
ts)x;:c::;ai:l,oc.;t't;a heilld on uskonnollinen vapaus ja ettd sielld ei

Eivi.tké he lue omia sanomalehtidiin?

_Yenziliiset kerskailevat silld, ettd he tuomitsevat kristit-
tyjd kun laps_ille opetetaan Jeesuksesta. He eiviit palvele to-
;u;;t;a. H:i;;indn t;:l:lxt;'ivg;:insﬁ on antaa viirid tietoja va-

maailman isille. He tyoskentelevi unisti-
hal';ituksﬁlle, eivitka -Kristuksel)l,e. R ko@
aistelu Jeesuksen ja Marxin vililli i
ey Ja Marxin vililld on todellinen kom-

Téma taistelu ulottuu kaikki issd j
kohtaavat. Myds Suomeen. : alle s

Suomen kristitty, varjele itsesi valheelta!

Hylkdd saatana ja Marx.

Antaudu Jeesukselle — kokonaisesti!







