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Ateistin kasikirja

Kaikkialla, missd ihmiset osaavat kirjoittaa, heilli on my6s pyhd kirjansa.

Kommunistimaailmallakin on oma raamattunsa. Sen nimi on Aeistin
kdsikirja. Sen on julkaissut Moskovan tiedeakatemia (valtion ylldpitima po-
liittisen tieteen kustantamo) vuonna 1961. Kirja on useiden asiantuntijoiden
yhteistyon tulos. Mukana ovat olleet sellaiset historioitsijat kuin Beljajev ja
Belinova sekd filosofit TSanishev, ElSina ja Emeliah. Sen on toimittanut yli-
opiston professori S. Kovalev. Kirjasta on ilmestymisensi jilkeen otettu
useita uusintapainoksia.

Témd kirja, joka on ateististen uskonkappaleiden yhteenveto, on kiin-
netty useille kielille ja sitd on levitetty laajasti muihinkin sosialistimaihin.
Kirjan sisdltdmid ajatuksia tarjotaan peruskoulusta alkaen yliopistoon
saakka, niitd kuulee radiossa ja televisiossa, elokuvissa ja ateistien ko-
kouksissa. Ja kun ateisti kuolee, hautajaispuheessa vakuutetaan vainajan
murtuneille omaisille kommunistien raamatun opetuksen mukaisesti, etté
kuolleet ovat kuolleita ikuisesti, ettd jilkeenjdineilld ei ole mitddn lohtua,
n:msn._.oza:So=o_.oﬁzcnommmmsg.o?m”oammromxmwavmwmnE:no?

ettei ole mitddn Jumalaa eikd mitddn sellaista kuin iankaikkinen eldma.

Kirjan paétarkoitus on osoittaa, ettd Jumalaa ei ole olemassakaan.
Voisimme vastata tahdn hyvin yksinkertaisesti kysymalld: Jos ei kerran

ole Jumalaa, kuinka sitten on olemassa lampaita?
.—.wamwwmv.awmoazmsﬁoma__momm_.oqmﬁmmZo=<om858=w§mmn=_8-

kouksessa. Luennoitsija oli selittdnyt, ettd elimd on syntynyt itsestddn ja
kehittynyt luonnollisen valinnan lakien mukaisesti, niin etti julmassa ole-
massaolon taistelussa vain vahvimmat tai nopeimmat ovat sdilyneet hei-
kompien tuhoutuessa.

Erds uskova kysyi: "Mutta kuinka lampaat sitten saattoivat jaadd hen-
kiin; miten sudet eivit hévittdneet niitd sukupuuttoon? Naarassusi synnyttii
vuodessa viisi tai kuusi jélkeldistd, mutta lammas vain yhden. Suhdeluku
on 5:1 suden hyviksi, ja lisdksi silldi on hampaat ja kynnet, se on vahva ja
nopea juoksija. Lampaalla ei ole mitdén keinoa puolustaa itsedizin. Kuinka
niitd voi vield olla olemassa? Nyt ihminen suojelee lampaita, mutta eléin-

maailma on ollut olemassa jo ennen ihmistd. Kuka lampaita silloin suoje-
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li? Te voitte selittdd monta asiaa ilman, ettd teiddn tarvitsee ottaa huomi-
oon Jumalan olemassaoloa. Mutta ilman hénta ei voisi olla olemassa neli-

jalkaisia lampaita, sen enempdd kuin Kristusta seuraavia lampaitakaan,

jotka ovat olleet puolustuskyvyttomia julmia vainoojiansa vastaan aina seu-
rakunnan syntymisestd ldhtien.”

Tdma uskova sai vastaukseksi muutaman vuoden vankeutta neuvosto-
liittolaisessa vankilassa.

Myoés ateistien kirjan Kristusta kisitteleviin kohtiin voisi antaa hyvin
yksinkertaisen vastauksen.

Neuvostodlymyston kutsuilla keskusteltiin kerran Shakespearesta. Joku
mainitsi, mitd Lady Macbeth sanoi murhattuaan kuningas Duncanin tdmén
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nukkuessa. Veren tahrimia késiddn katsellen hdan huudahti: ’Pois, kirottu
pilkku! Pois, sanon mina!”

Erds kristitty esitti kysymyksen: ”Mitd mahdollisuuksia Lady Macbet-
hilli on vapautua syyllisyyden taakasta?” Joku kommunisti vastasi: “Th-

minen on jarjellinen olento. Oikeanlainen kasvatus ja hyvit neuvot olisivat
vield viime hetkelld voineet estdd héntd suorittamasta pahaa tekoaan.” Siitd
vastauksesta ei ollut mitddn apua. Lady Macbeth oli jo tehnyt murhan, ja
oli hyodytontd endd pohdiskella, millainen kasvatus hidnen olisi pitdnyt
saada. Toinen kommunisti sanoi: “Minun mielestdni murhaajat pitdisi ran-
m&&mx:o_nam:w.:ﬂmm&rmmsnraoﬁcwmom:_&o:E:&mm:aQO.mm__m

kuolemaantuomittu kantaa kuollessaankin syyllisyyttddn. Kolmas kom-
munisti vakuutti ldsnéolijoille, ettd tulevassa onnellisessa sosialistisessa yh-

teiskunnassa ei ole endd kuninkaita, ei itsekkditd pyyteitd, joihin etsittdisiin
tyydytystd, ei tarvetta eikd halua tehdd rikoksia. Tallaista kommunistista

yhteiskuntaa ei vain 10ydy mistdén.
Uskova sanoi silloin: “Ainoan pétevdn ratkaisun tarjoaa Raamattu:
Jeesuksen Kristuksen veri puhdistaa meiddn kaikesta synnistd.”

Mutta emme voi tyytyd ndin yksinkertaisiin vastauksiin. Tiedeakate-

mian jésenet ovat kirjoittaneet yli 600-sivuisen kirjan osoittaakseen, ettd us-

konto yleensd, ja kristinusko erityisesti, on valhetta. Koetetaan ymmartad
heitd ja vastata kaikkiin heiddn esittdmiinsd ndkokohtiin. Kohteliaisuus ja
rakkaus vaativat meitd ottamaan haasteen vastaan.

Ateistien raamattu on pitkdveteinen. Eikd se muunlainen voisi ollakaan.
Ei kukaan voi puolustaa kaunopuheisesti ateismia. Ateismi on kieltdmista.
Kuka sellaisesta voisikaan kirjoittaa innostuneesti? Kuka pystyisi sepitta-

maan sonetin tai sdveltimddn konserton tai tekemidn veistoksen kieltd-

misestd? Uskontq on innoittanut saveltdjid, taidemaalareita, kuvanveistijid,
runoilijoita. Ateismin luonteesta johtuu, ettei silld voi koskaan olla téllaista

vaikutusta. Ateismilla ei ole siipia.
Sen omien oppien mukaan ihmiset ovat vain tomua ja varjoa — pelk-

kdd ainetta. Miksi aine haluaa havittda uskonnon? Voiko aine kdyda taiste-

luun jonkin aatteellisen puolesta — ihanteidenhan tdytyy olla pelkkdéd tyh-
jyyttd, kun ne kerran eivit ole ainetta?

P .

Moskovan raamattu kdyttdd myos vilpillisia menetelmid ja raivokasta
kieltd, joka ei kovin hyvin sovi tiedeakatemian kirjaan.

Pyrimme mahdollisimman paljon vélttdmaan ikdvid, ndenndis-tieteellisid
todisteluja. Haluamme vastata pilkkaan ja herjauksiinkin lempeélld rakkau-
della.

Meilld on varaa tdllaiseen asenteeseen, koska hyvit alasimet eivit pel-
kédd lukuistenkaan moukarien iskuja. Pariisissa on hugenoteille omistettu
muistomerkki, johon on kuvattu alasin ja joukko sédrkyneitd moukareita.
Alla ovat sanat: "Takokaa vain, vihollisen joukot. Teiddn moukarinne mur-
tuvat; Jumalan alasin kestda.”

Voimme ottaa téllaisen asenteen, koska itsekin tutkistelemme ankarasti
ajatuksiamme ja piddmme etuna sitd, ettd meitd arvostellaan. Ateismi har-
joittaa diktatuuria kommunistimaissa omaksi vahingokseen. Kuinka kukaan
voi tietdd olevansa oikeassa, jos hédn ei kestd arvostelua?

Kaikissa lannen Kkristityissd maissa ateismi saa tdysin esteettd levittda
propagandaansa. Kristinuskolla ei ole vahdisintdkdédn syytd peldta sitd. Va-
paassa keskustelussa kristinusko voittaa aina. Kuvittelepa, ettd paksu verho
erottaa kaksi huonetta toisistaan. Toinen huone on pimed, toisessa palaa
kynttild. Jos nyt verho vedetdadn syrjdén, ei pimeys silloin lisidnny. Pimeys
ei voi voittaa kynttildn valoa, koska se ei ole energiaa. Se on valon puu-
tetta. Vain valo voi levitd, koska se on energiaa. Niinpd pimeédnd ollut
huonekin tulee ndkyviin kynttildnvalon vaikutuksesta.

Kristityt eivét ole peldnneet kommunistien vankiloita eivitkd heiddn ki-
dutusvilineitddn. Emme me pelkdd myo6skéddn ateistisia kirjoja. Aatteel-
lisessa taistelussa lopullinen voitto on aina meidén.

Ateismi on ymmarrettavad

Ateistien pitdisi ennen kaikkea saada tietdd, ettemme me kristityt ole hei-

ddn vihamiehiddn. Me olemme heidédn parhaita ystdviddn. Me rakastamme

ateisteja. Ja rakkaus ymmadrtdd. Emme me ihmettele sitéd, ettéd ateisteja on
olemassa.

1900-luvulla, jolloin miljoonia viattomia ihmisid on heitetty polttouunei-
hin tai kaasukammioihin ja surmattu keskitysleireilld erilaisten poliittisten

jédrjestelmien toimesta, joista jotkut ovat julistaneet olevansa kristillisid, on

vaikeaa uskoa kaikkivaltiaaseen ja hyvddn Jumalaan. Jos hdn kerran on
kaikkivoipa, miksi hédn ei ole estdnyt tillaisia julmuuksia? Ja jos hin on

hyvéd, miksi hdn on luonut niin pahan maailman?
Emme voi moittia ketddn siitd, ettd hdn on ateisti, kun kristillisen kir-

s

kon johtomiehetkin ovat usein sortajien ja riistdjien puolella mielistellen ty-
ranneja tai taistellen yhdessd kapinallisten kanssa, joista monet unelmoivat
huomisesta, jolloin he itse ovat tyranneja.
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Kun Jeesus riippui voimattomana ristilld ja huusi: ’Jumalani, Jumalani,
miksi minut hylkésit?” ei ollut varmaan helppoa saada ihmisid vakuuttu-
maan siitd, ettd Ristiinnaulittu oli ihmiskunnan toivo tai ettd tilld, joka
janosi vettd ja sai vain etikkaa, oli kaikki valta taivaassa ja maan pailla.
Tarvittiin ylosnousemus, ennen kuin totuutta voitiin julistaa.

Meiddn pdivindmme ihmiset, jotka ovat saaneet nimensd Jumalan Po-
jan mukaan, ovat tappaneet toisiaan kahdessa maailmansodassa. Kristuk-
sen nimeen kastetun miehen méardyksestd pudotettiin ensimmdinen atomi-
pommi.

Ja jos tuhlaajapoika vield haluaisikin palata Isdnsd kotiin, hidn ei tie-
tdisi, mistd hdn sen 10ytdisi. Sen sijalla on monia erilaisia uskontosuuntia,
joista kaikki vdittdvit olevansa oikeassa. Vain yhdessi asiassa kaikki ovat
samanmielisid; niilld ei ole kaikkivoipaa rakkautta ristikoiden takana elévid vi-
attomia kohtaan tai niitd kohtaan, jotka ovat kuolleet keskitysleireilli.

Sen lisdksi monien ihmisten mielestd uskontoon liittyy taikauskoa, taan-
tumuksellisuutta tai omituisia opinkappaleita.

Ateismi on syntynyt ndiden ja monien muiden tekijoiden yhteisvaiku-
tuksesta. Emme voi muuta odottaakaan; on aivan loogista, ettd monista tu-
lee ateisteja.

Jumala jétti maailmaan tilaa ateismille. Raamattu kertoo, ettd Jumala
loi aineellisen maailman, jossa vallitsevat luonnonlait ja loputon syiden ja
seurausten ketju. Hén itse paatti antaa elinmahdollisuudet muillekin kuin it-
selleen. Sen tidhden ateismin mahdollisuus siséltyi jo luomissuunnitelmaan, ja
kun pédtettiin, ettd Kristus sovittaisi verellddn ihmiskunnan synnit, hdn suos-
tui sovittamaan myOs ateistien synnit.

Jos Jumala sallii ateismin, miten me voisimme sen kieltdd?

Me ymmairramme tdysin ateisteja.

Mutta toisaalta ateistien tdytyy selittdd se, mikd heiddn kannaltaan kat-
sottuna on mieletontd: Monet, jotka karsivit hirvittdvasti tdssd Jumalan
luomassa maailmassa, rakastavat silti Jumalaa kaikesta syddmestdin. Kir-
kossa kdyminen ja uskonnollisten menojen noudattaminen voi olla vain tra-
ditio ja hyvd tapa. Mutta miten ateistit selittdvit sen, ettd joskus juuri ne
ihmiset, jotka karsivit eniten, rakastavat Jumalaa palavasti? Kuinka he
pystyvit selittimddn sen, ettd uskonsa tdhden ruoskitut ja kidutetut ih-
miset, joiden jaloissa saattaa olla kymmenien kilojen kahleet, tuntevat sité,
mitd kristityt kutsuvat “iloksi Herrassa”?

Uskonto voittaa alaa joissakin hyvin koyhissd maissa. Nilkdiiset ai-
kuiset kokoontuvat sunnuntaisin yhteen laihojen lasten kanssa ja laulavat
ylistystd Jumalalle. Miksi? Miten on mahdollista, ettd lesket, joilla on vain
“kaksi ropoa” eldmiseensd, antavat ilomielin viimeiset kolikkonsa, jotta Ju-
malaa voitaisiin palvella juhlallisemmin?

Ateistien kristityille esittiméat kysymykset ovat jirkevid. Jos Jumala on
kaikkivaltias, miksi hdn antaa kuoleman hallita maan pailld? Miksi minulta

on riistetty rakkaimpani, kysyy ateisti? Miksi minun lapseni kérsii tai ystdvani
kuoli nuorena?

Mutta kuinka ateistit selittdvét sen, ettd toiset ihmiset, jotka ovat kar-
sineet samanlaisia menetyksid tai ovat itse kasvotusten kuoleman kanssa,
hyviksyvit murhendytelmén tyynesti tai jopa iloiten? Heille kuolema mer-
kitsee sitd, ettd he pddsevit Isén Juo.

Niiltd ajoilta, jolloin pyramideja rakennettiin, kun orjia kuoli ruoskan
alle, ja Jumalan Kkieltdminen tai hédntd vastaan kapinoiminen tuntui normaa-
lilta reaktiolta, on sdilynyt seuraava runo:

Kuolema on edesséni tdndin

Kuin terveys sairaalle miehelle,

Kuin ulospdédsy vankeuden jdlkeen.
Kuolema on edesséni tdndédn

Kuin mirhan tuoksu,

Kuin suojassa istuminen tuulisena paivéna.
Kuolema on edessdni tdnddn

Kuin lootuskukkien tuoksu,

Kuin humalapilvessd istuminen.
Kuolema on edesséni tdndidn

Kuin sateen loppuminen,

Kuin kotiinpaluu sotaretkelta.
Kuolema on edesséni tdndin

Kuin taivaan kirkastuminen,

Kuin saisi odottamatta pyydetyksi linnun.
Kuolema on edessédni tdnddn

Kuin miehen kaipaus ndhdd taas kotinsa,

Monen vuoden vankeuden jilkeen.

Toiset ottivat kuoleman vastaan tyynesti, toiset iloiten, ajatellen, ettd
kuolema oli paluu hengen maailmaan.

Useimmat kasvit tarvitsevat aurinkoa. Mutta on myds sellaisia kasveja,
Jjotka kasvavat vain varjossa tai pimedssd, aivan samoin kuin on ihmisid,
jotka rakastavat Jumalaa sitd enemmaén, mitd enemman he kérsivdt hidnen
tidhtensd. Sellaisia ovat mystikot, askeetit ja marttyyrit. He kestdvit rakas-
taen kaikki vaikeudet, joita ateistit valittavat. Kédrsimys ei horjuta heididn
uskoaan; jotkut pdinvastoin tulevat uskoon tai vahvistuvat siind syvien kar-
simysten kautta.

Oscar Wilde ei vilittdnyt Jumalasta vdhadkédan, vaan vietti hyvin tur-
meltunutta eldméid. Lopulta tdmé nero 10ysi itsensd vankilasta syytettyni
mitd alentavimmista asioista. Naissd oloissa hén kirjoitti: ”Jos maailma on
rakennettu surusta, se on rakennettu rakastavin kasin, silli milldin muulla
tavalla ei ihmisen sielu, jota varten maailma tehtiin, voi saavuttaa lopullista
tdydellisyyttdédn.”

Dostojevskin teoksessa Rikos ja rangaistus Raskolnikov keskustelee
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Sonjan, prostituoidun, kanssa. Hin ryhtyi tdhdn ammattiin, koska hinen
isdnsd oli juomari ja hdnen pienimmit sisaruksensa nidkivdt ndlkidd. Hén
kérsi hirvittavisti eldmistd, johon katkerat olosuhteet olivat hinet pakot-
taneet. Raskolnikov kysyi haneltd: ”Rukoiletko paljon, Sonja?” Timai vas-
tasi kuiskaten: "Mikd mind olisin ilman Jumalaa?” Mies halusi tietda
enemmdn ja kysyi taas: “Mutta mitd Jumala antaa sinulle vastalahjaksi?”
Vastaus oli: ”Alkdi kysyko. Ette ansaitse tietdd sitd. ... Hén tekee kaiken.”

Raskolnikov kyseli myos Sonjan koyhiilti, surkealta pikkusisarelta, Po-
lenkalta: “Osaatko sind rukoilla?” Timi vastasi: “Tietenkin me kaikki
Osaamme; olemme osanneet jo kauan; ja nyt, kun olen jo iso tyttd, rukoi-
len yksin, mutta Kolja ja Lida rukoilevat déneen idin kanssa. Ensin he
sanovat 'Terve, Maria’ ja sitten ’Jumala, siunaa sisartamme Sonjaa ja
anna hénelle anteeksi’ ja sitten ’Jumala, siunaa toista isidmme ja anna
hénelle anteeksi’, koska ensimmiinen isimme on jo kuollut ja timi on
meidédn toinen isimme, ja me rukoilemme hinenkin puolestaan.”

Miten sonjat ja polenkat voivat rakastaa Jumalaa? Voisiko uskonto
olla heille vain tuskien lievittdjd niinkuin huumeet tai alkoholi? Mutta huu-
meet ja alkoholi tuhoavat ihmisten mielen. Usko Jumalaan teki Sonjan niin
voimakkaaksi, ettd hdn saattoi johtaa murhaaja Raskolnikovin parannuk-
seen ja auttaa hdntd tulemaan uudeksi ihmiseksi. Siksi hénen uskollaan
taytyy olla todellisuuspohja.

Sonja antoi Raskolnikoville ristin ja luki hénelle evankeliumia. Sen tih-
den timd murhaaja, joka ei ollut tullut ilmi, antautui poliisille, meni Siperi-
aan ja aloitti uuden elimin. Mitd olisi tapahtunut, jos Sonja olisi antanut
ja lukenut hénelle jonkin Stalinin pitkdveteisen puheen tai otteita Marxin
Pddomasta?

Sekd prostituution tragediasta kirsivi Sonja ettd rikoksen tragedian he-
rattdimd Raskolnikov uskoivat.

Monille uskonto on vain yksi eldimin monista iloista, viimeinen silaus
niin kuin taide tai ylellisyydetkin. Mutta on myods niitd, joille se merkitsee
kaikkea, jotka kaipaavat Jumalaa, niin kuin peura ikdvoi vesildhteille. He
véittivit tuntevansa Jumalan. He sanovat, ettd hin on rakastava ja uskol-
linen, vaikka hiinen tiensd ovatkin tutkimattomat ja vaikka heidin ela-
ménsd onkin kovaa.

Nami ihmiset ymmaértivit ateismin. Mutta voitko sind, ateisti, ymmartia
heitd?

Syyskuussa 1932 moskovalainen aikakauslehti Molodaia Guardia
(Nuoret Jjohtajat)_julisti, ettd ateistisen viisivuotissuunnitelman mukaan
vuoteen 1937 mennessd kaikki merkit uskonnosta tdytyy lopullisesti havit-
tdd ja Jumalan Sana vaientaa ikuisiksi ajoiksi. Mutta niin ei tapahtunut.
Piinvastoin, kristinusko kukoistaa monissa kommunistimaissa, joskin kiel-
lettynd ja vainojen uhkaamana. Minki tihden?

Ateismi on jirkevdd vasta sitten, kun se ymmadrtdd syyn ndin vahvaan
uskoon.
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Ateismin jarjettomyys

Yhteiskunta muuttuu hyvin nopeasti. Uskonnolliset .ﬂmanmn.o_awp eivit n.._n
pysyneet muutosten tasalla. Saarnamiehet wmmm:o_.@mm usein womw.caaew.
joita Jeesuksella oli 2000 vuotta sitten tuon ajan 53.;85 o...nn_ms_m:r sen
sijaan ettd he Kristuksen hengessd antaisivat vastauksia ..:wrSEES: r.v.mvr
myksiin. Sen tidhden monet tulevat siihen tulokseen, ettd uskonnolla ei ole
mitddn tekemistd todellisen elimén kanssa. :

Myos monet uskonnolliset tavat kuuluvat Boaao_m.vﬁooa.

Kirkot vakuuttavat, ettd ne haluavat pelastaa ihmiset .E_o.<.m..m:_ helve-
tistd. Siind tapauksessa ne voisivat todistaa Bwrm:ﬁ.:mu _Ema_m wo_unwms
ryhtymélld yhdessd muiden kanssa pelastamaan me._.rsww tdman eldmén
helvetistd, jonka saavat aikaan lukutaidottomuus, nilkéd, kurjuus, sorto,
riisto, saastuminen ja sota.

Kristityt ottavat vastaan kaiken tdmdén ateistien taholta tulevan E.EEF
”Rakkaus uskoo kaiken.” Voimme uskoa, ettd jollakulla on syytd o._._»
ateisti. Sanomme Hegelin tavoin: ”Kaikki, mikd on olemassa, on ymmir-
rettdvad.” Jopa ateistin asenteisiin voi olla syvilliset perusteet. Mutta ateis-
tit ovat epdedullisessa asemassa, koska he kieltdvat uskovia arvostelemasta it-
sedan. 5

Sellaiset suuret mystikot kuin Mestari Eckart ovat opettaneet, ettd ih-
miselld, joka on yhtynyt Jumalaan, ei endd ole u:Bm_»w.. jota hén voisi pal-
voa. Siltd korkeudelta hdn voi ymmadrtdd niitd, jotka eivét palvele .—Esn_u.m.
koska he eivit tunne héntd. Kristityn mieli kuvastaa koko totuuden, ateis-
tin mieli vain osan siitd.

Ateisteilla on materialistinen filosofia, jonka kristitytkin hyviksyviit.
Uskontomme tdrkein opinkappale on se, ettd Jumala tuli lihaksi (so.
aineeksi) Jeesuksessa Kristuksessa. Kristittyjen Jumala ei ole aate, vaan
persoona. Kristinuskon pdédmaéédré ei ole vain sielujen pelastus, vaan myos
ruumiin ylosnousemus katoamattomuudessa. B

Mutta me emme pysdhdy materialismiin. Materialistiset ateistit ovat yk-
sipuolisia: he eivit tunne Jumalaa eivitkd ikuista rakkauden ja totuuden
Henked, joka hallitsee tdtd maailmaa. . :

Onko kukaan koskaan ndhnyt kolikkoa, jossa on vain toinen v.:o__.N
Tai yksinapaista sdhkod? Kristinusko kisittdd sekid mﬁ._won ettd aineen
maailman. Koska ateismi on yksipuolista, se on valheellista.

Holmolédinen ldhetettiin ostamaan jauhoja ja suolaa. mw: otti n.EwnE_mw
astian, johon hén voisi panna ostoksensa. Héntd kiellettiin uo_mo_ﬁmmnmg
niitd keskenddn. Kun kauppias oli tdyttdnyt astian jauhoilla, Jo_am_Esn._.
Jjoka muisti saamansa ohjeet, kédénsi astian ylosalaisin .._..» pyysi, ettd m:.nmn
kaadettaisiin astian yloskddnnetyn pohjan pdélle. Niin Srnmmmwmu. hén
menetti jauhot, mutta suola jéi jdljelle. Hdn vei sen isdnnélleen, joka tiedus-
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teli, missd jauhot olivat. Holmoldinen kéinsi astian toisin péin 10ytddkseen
ne. Niinpd suolakin meni hukkaan.

Ateistit toimivat joskus timin miehen tavoin. He esittdvit hyvin vaka-
vaa ja hyodyllistd kritiikkid uskontoa vastaan. Heilld on suola. Mutta sa-
malla he menettivit jauhot. Eivitko he silloin heitdkin syrjdén uskontoa
puoltavat ndkokohdat, jotka myGs saattavat olla oikeita? Ja eiko hei-
dén lopulta ole pakko heittii pois myOs ateismin suola, syvin kriisin het-
kelld? Oikea kristillisyys voi olla ylpei siitd, etté silld on seké jauhot etti
suola. Silld on filosofia, jota Soloviev nimitti “teomaterialismiksi”, koska se
kdsittdd sekd aineen ettd Theoksen (kreikkaa, = Jumala), sen luojan. Kris-
tinusko on todella niin varma totuudestaan, ettd se sallii timén totuuden
arvostelun ja pitdd sellaista kritiikkid jopa kannuksena, joka takaa entisti
paremman ratsastuksen totuuden hevosella.

Usko pysyy eldvini jdttimalld aina taakseen tekeminsi erehdykset ja ot-
tamalla jatkuvasti vastaan innoitusta sieltd, missi on koettu uusia totuuksia.

Kerran aurinko ja kuu riitelivit. Aurinko sanoi: ”Puiden lehdet ovat
vihredt.” Kuu viitti, ettd ne ovat hopean virisid. Kuu sanoi, ettd maan ih-
miset tavallisesti nukkuvat, kun taas aurinko vditti, ettd yleensd kaikki ih-
miset ovat liikkeelld.

Kuu kysyi: "Miksi maassa on sitten niin hiljaista?” — ”Kuka sinulle
sellaista kertoi?” aurinko vastasi. ”Maan pdéllihdn on valtavasti melua.”
Riitely jatkui pitkdn aikaa.

Mutta sitten tuuli sattui paikalle, kuunteli véittelyd ja hymyili. ”Riite-
lette ihan turhaan. Mind puhallan silloin, kun aurinko paistaa ja silloinkin,
kun kuu on taivaalla. Piivilld, kun aurinko on nékyvissd, kaikki on juuri
sellaista kuin aurinko sanoi. Maassa on metelid, ihmiset tySskentelevit ja
lehdet ovat vihreitd. Y6lld, kuun noustessa, kaikki muuttuu. Ihmiset nukku-
vat, kaikkialla on hiljaista ja puiden lehdet muuttuvat hopean virisiksi. Jos-
kus, kun pilvi peittdd kuun, ne néyttivit ihan mustilta. Kumpikaan teista,
ei aurinko eikd kuu, tiedd koko totuutta.”

Materialistit katselevat asioiden aineellista puolta ja uskovat nikevinsi
koko totuuden. Buddhalaiset uskovat, ettd ainoa todellisuus on ihmisen
mieli ja ettd aineellinen maailma kuuluu Mayaan, harhakuvitelmien piiriin.
Mutta Raamattu kéyttdd sekd heprean- ettd kreikankielisessi alkutekstissa
samaa sanaa merkitseméddn “henked” ja “tuulta”. Se puhaltaa kaiken ai-
kaa, monesta suunnasta. Ne, joilla on Jumalan Henki, nikevit koko todel-
lisuuden. He eividt voi rajoittua sen enempdd materialistiseen kuin idealis-
tiseenkaan filoSofiaan.

Itse asiassa Raamattu varoittaa meité olemaan tarkkoja filosofisissa ky-
symyksissd, koska useimmat filosofit katselevat todellisuutta vain omasta
ndkokulmastaan. Mutta jokainen nikékulma on sokea piste: emme voi
endd katsoa asioita mistddn muusta kulmasta. Yhdeltd suunnalta katsot-
tuna huoneessa, jossa olen kirjoittamassa, ei ole ovea. Nyt néden oven,
mutta huoneessa ei ole endd ikkunaa. Katson ylos. Tistd kulmasta kat-
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sottuna huoneessa ei ole lattiaa. Katson alas; nyt siind ei ole kattoa. Jos
viltimme asettumasta millekddn kannalle kykenemme tajuamaan ko-
konaisuuden. Kristityn ihanne on tulla pyhiksi. Englannin sana holy (pyhé)
Johtuu sanasta whole (kokonainen). Vendjdn sana sviatoi viittaa ..E..wwm:-
teen. Sama pitdd paikkansa germaanisten kielikuvien suhteen. Pyhi on luo-
punut erityisistd nakokulmista. e

Feuerbach on sanonut: ”Kirkasta kuin aurinko ja selvdi kuin u.w:.& on
se, ettei Jumalaa ole olemassakaan; ja enemmainkin, ettei ._E:Eww. <o_.wnu=
olla olemassa.” Ei uskonto puhu téydellisestd selvyydestd, vaan ateismi. Jos
on kerran “kirkasta kuin aurinko”, ettei Jumalaa ole olemassa, kuinka sit-
ten koko ihmiskunta poikkeuksetta tunnustaa auringon olemassaolon,
mutta kaikki eivit allekirjoita Feuerbachin viitettsd, ettd .-E:m_ww. ei o.m.ow

Ei edes Darwin, vastustajieni suuri suosikki, kyennyt pitimdin siitd
kiinni. Hén kirjoitti: ”"On niin mahdotonta kaisittdd, ettd tdméd suuren-
moinen ja ihmeellinen maailmankaikkeus, samoin kuin tietoinen minimme,
olisivat syntyneet sattumalta, ettd se minun mielestdni olisi tirkein todiste
Jumalan olemassaolosta.”

Ateisteista ateismi on itsestddn selvdd. Miksi sitten vakuutellaan sel-
laista, mikd on aivan ilmeistd? Kristittyjen mielestd kristinusko ei ole yhtd
itsestdédn selvdd kuin se, ettd kaksi plus kaksi on nelji. Jos se olisi, ateisteja
ei olisi olemassa. Huomaamme, ettd jotkut vastustajiemme asenteet ovat
Jjérkevid. Meiddn ymmarryksessimme on heille sijaa. Ateismilla on vain
ateismi, ja se kieltdd uskonnolta kaikki olemassaolon oikeudet. Siksi se ei ole
jarkevaa.

Max Stirner, individualistisen anarkismin teoreetikko, niki kylld oikein
yhteiskunnalliset epdkohdat. Hén tarjosi ratkaisuksi inhimillisen yhteiskun-
nan hdvittdmistd. Mutta hén oli itse tdmén yhteiskunnan jésen. Schopen-
hauerin koulukunta suositteli ihmiskunnalle itsemurhaa sen ongelmien sel-
vittdmiseksi. Mutta kun hdnen kotikaupungissaan puhkesi koleraepidemia,
hdn ldhti pakoon. Hén rakasti elimidd. Samaan luokkaan kuuluvat ne,
Jotka haluavat pdistd eroon koko uskonnosta, koska sen ajatuksissa ja te-
oissa on suuria puutteita.

 Pitdisik6 meiddn lakata kokonaan kdyttimisté takkia, jos yksi sattuu
olemaan huonon virinen? Pitéisikd meidén heittdd puhdas lapsi menemién
likaisen pesuveden mukana?

Olemme myonténeet, ettd ateismissa on ymmaérrettivid puolia. Mutta
siind on paljon muutakin. Annetaan ateistien nyt etsid yhdessi meidin
kanssamme uskonnon ymmarrettivid puolia. Ehkipd 16yddmme vield yh-
teisen nimittédjén.

Moskovan raamatun viird niakokulma

Moskovaan kokoontuneet henkil6t ovat kirjoittaneet kirjan elimin térkeim-
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mistd kysymyksistd, ongelmista, Joita suurimmat ajattelijat ovat pohtineet
siitd ldhtien kun ajattelemaan opittiin: onko Jumala olemassa vai eikd ole;
mikd on elimdn, sen ilojen ja surujen, tarkoitus; mikid on uskonnon teh-
tdvd ja niin edelleen.

Keitd ndmd kirjoittajat ovat? On paljon tdrkedmpié tutustua heihin
kuin heiddn kirjansa siséltéon.

On paljon suuriarvoisempaa tuntea opettaja kuin se, mitd hin opettaa.
Ensimmadinen kysymys tiedon polulla on aina: ”Kuka miné olen?” Jos en
osaa vastata siihen, miten voin tietdd, mitd tdimd “mini” katsoo tirkeiksi
jakaa muille? Jos “mind” ei ole suuri, myds kaikki mitéd se tuottaa, on vi-
héarvoista.

Moskovan raamatun kirjoittajat sanovat, ettei heitd ole luonut mikéin
Jumala. Niilld satunnaisilla aineen liikkeilld, joiden tuloksena he syntyivit,
ei ollut mitddn tarkoitusta. Voiko atomien ja protonien pydriminen ja um-
piméhkdinen yhtyminen tuottaa aivot, jotka pystyvit erottamaan puhtaan
totuuden?

Minun kotini oli kdyhi. Olisin halunnut opiskella musiikkia, mutta van-
hemmillani ei ollut siihen varaa. Niinpd miné piirtelin nuotteja peridkkdain
viivalliselle paperille. Mutta ei siitd koskaan sdvelmdd syntynyt.

Ajatellaanpa rulettia, jossa on kaksi vaihtoehtoa, niin ettd aina tulee
Jjoko punainen tai musta numero. Silloin todennékdisyys siihen, ettd saa-
daan sama numero samanviriseni neljadkymmentd kertaa perikkiin, on eh-
kidpd yksi sadasta miljoonasta. Ja niin on silloin, kun mahdollisuuksia on
vain kaksi!

Kuinka todennikdistd on, ettd elektronien Jja protonien satunnainen yh-
distyminen tuottaisi ihmisaivojen kaltaisen tdydellisen tietokoneen? Mind,
tdmén kirjan kirjoittaja, puhun useaa kielti Jja tieddn suunnilleen miljoona
sanaa, jos lasken mukaan kaikki verbien ja substantiivien taivutusmuodot-
kin. Kuten kenelld tahansa sivistyneelld ihmiselld, minulla on kiytettéivis-
sédni miljoonia tiedonmurusia matematiikasta, maantieteestd, luonnontie-
teestd, taiteesta jne. Kuitenkin muistini pystyy poimimaan kullakin hetkelld
tdsmilleen oikean sanan, juuri oikean dantdmistavan, juuri silld tavalla il-
maistuna, kuin tilanne vaatii. Sen todennikdisyys, ettd timéd yksi ainoa ta-
pahtuma — puhumattakaan koko maailmankaikkeuden syntymisestd —
olisi tyhjyydestd ilmaantuvien alkeishiukkasten umpiméhkdéisen yhdisty-
misen seurausta, on matemaattisesti olematon.

Jos ldhden siitd, ettd vuosisataan mahtuu kolme sukupolvea, ja alan
laskea esi-isieni “mddrdd — omia vanhempiani on kaksi, isovanhempiani
neljd, ndiden vanhempia kahdeksan ja niin edelleen — olen pian saanut tu-
lokseksi kymmenid miljoonia ihmisid, Joilta perityt ominaisuuteni ovat lih-
toisin. Olen syntynyt eldmintaistelusta, Jjohon miljoonat ovat osallistuneet
ennen minua. Mitd mind heisté tieddn? En yhtdéin mitddn. Mitd tiedin siitd
perinndstd, jonka he ovat minulle jittéineet? He loivat kielen, joilla ajatte-
len, he perustivat laitokset, joissa sain kasvatukseni. En tunne heitd, en
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tiedd paljon edes omasta lapsuudestani, joka on ratkaisevin vaihe seki tule-
van ateismin opettajan ettd tulevan uskonnonopettajan kehityksessi.

Eldn sanomattoman pienessdé maailmassa. Maapallomme on vain to-
muhiukkanen maailmankaikkeudessa. Me pidimme huomattavana saavu-
tuksena sitd. ettd olemme padsseet kdymiin timén polyhiukkasen pikku-
riikkiselld kiertolaisella. Pienelld maapallollamme on pieni biosféi ..“ vé-
hdinen on myds ihmiskunta, joka titd biosfddrid asustaa. Ja mitd minuun
tulee, olen hyvin merkityksetén olento miljardien kaltaisteni _.omwo%w. .

Tuskin yksi kymmenestd tuhannesta kuulee koskaan mcE.mBm_o: wa.h_-
massa kirjoitettujen teosten nimid. Edes yksi miljoonasta ei niitd milloin-
kaan lue. Kuinka moni tietdd jonkin kunnianarvoisen piispan olemassa-
olosta tai on kuullut jostakusta tiedeakatemian jisenesta, yhdesté A teistin k-
sikirjan kirjoittajasta?

Minulle tuli kerran muistikatko. En pystynyt saamaan mieleeni, kuka
on kirjoittanut kirjan Rikos ja rangaistus. Vasta kahdeskymmenes ihminen,
jolta kysyin, tiesi kertoa minulle, etti se oli Dostojevski.

Me olemme #érettdmén pienid ja tieddmme siitd, mitd pitédisi pikemmin-
kin nimittéé pluriversumiksi kuin universumiksi, saman verran kuin muura-
hainen tietdd marxilaisuudesta kédveltyddn Marxin kirjoittaman teoksen yli.

Nautin pikkulintujen sirkutuksesta tietdmattd, mika niisti tind samana
pdivdnd joutuu kotkan kynsiin. Kuulen tuulen huminan puiden oksissa,
mutta en tiedd, mitd puuta syé mato. Me ahnehdimme mainetta, valtaa, ra-
haa, nautintoja, tietoa. Ne, jotka himoitsivat samoja asioita muutama vuo-
sikymmen sitten, ovat nyt tomua. Maa, joka on jalkojesi alla, oli kerran
ehkd nuoren tytdon kauniit kasvot.

Buharin oli kommunistisen ateismin suurimpia teoreetikkoja. Kirjansa
Dialektinen materialismi hén aloittaa timén filosofian ylistykselld, koska
s¢ hdnen mukaansa antaa mahdollisuuden nihdi tulevaisuuteen. Ainoa
asia, jota miesparka ei kyennyt ennakoimaan, oli se, ettd hdnen omat tove-
rinsa tulisivat kiduttamaan ja surmaamaan hinet.

Vaatii uskallusta kirjoittaa kirja ja ryhtyd ihmiskunnan opettajaksi.
Voiko kirjoittaja tietéi, millaisia iloja ja murhenéytelmii hinen tulevat luki-
Jjansa kokevat ja onko hinen kirjansa avuksi koettelemusten hetkina?

Tunteeko ihminen edes yhtd niistd miljardeista soluista, joista hdnen ai-
vonsa ovat muodostuneet? Pieni héirid niissd voi saada hinet kirjoittamaan
typeryyksid. Tillaista on tapahtunut neroillekin. Voiko niin kdyda sinulle?
Huomaat jérjettdmyydet muiden kirjoituksissa. Eiko omissasi ole sellaisia?
Et tiedd juuri mitddn omasta ruumiistasi. Miti tiedit sitten sielusi syvyyk-
sistd? Loydidn joka pdivé itsestdni jotakin uutta.

Eldmme arvoituksellista eldmii salaperdisessd maailmassa, jota tun-
nemme vain hiukan pinnalta. Olemme vankeina aistiemme vankilassa.

Jos maan piilld olisi olentoja, jotka pystyisivit ldhettdimain meidin

nékokykymme rajojen ulkopuolelle jdivid siteitd ja jos he keskustelisivat

keskenddn aaltoalueella, jota me emme kykene kuulemaan tai havaitse-
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maan, silloin he voisivat tarkkailla meitd, mutta me emme koskaan tulisi
tietiméddn mitddn heidin olemassaolostaan, aivan niin kuin elimme vuositu-
hansia aavistamatta, miten paljon virukset ja mikrobit vaikuttavat eli-
méamme. Entd, jos enkeleitd onkin olemassa, ja me emme vain pysty ha-
vaitsemaan heitd? ¥

.>.“..&m5 vakuuttavat, ettd Jumalaa ei ole. Miten he voivat olla siitd var-
moja?

Suunnittelin titd kirjaa vankilassa. Vartijat tutkivat sellimme sddnnél-
lisesti 16ytadkseen kielletyt esineet, kuten Sakkinappulat, veitset, neulat, kir-
jat, paperit. He eivit 16yténeet niitd. Odotimme, kunnes he lahtivat. Sitten
otimme ne esiin kitkopaikoistaan. Etsit sellistd jotakin esinettd etki 16yda
sitd. Mutta voitko varmasti viittdd, ettei se ole sielld? Kuka on tutkinut aa-
rettdmén maailmankaikkeuden, niin etti hin tietdsi varmasti, ettei Jumalaa
ole?

Sen tdhden, ateistikirjailija, voitko sind olla varma siitd, mitd vaitdt?

Vield jokin aika sitten pidettiin varmana, ettd alkuaineet ovat muuttu-
mattomia. Tdméd vakaumus perustui vuosituhansien kokemukseen, mutta
silti se ei pitdnyt paikkaansa. Huomattavan dlykkaat ihmiset olivat vakuut-
tuneita siitd, ettd atomi on jakamaton Ja ettei ihminen pysty koskaan lenti-
médn kuuhun. Vaikka heidédn puolellaan oli ihmiskunnan suunnaton koke-
musvarasto, he erehtyivit. Miten todennikdisti on, ettd sind olet oikeassa,
ateistiystdvini?

Kristittyd opettajaa Tertullianusta on paljon vaheksytty, koska hin
sanoi: "Credo quia impossibile” (Uskon, koska se on mahdotonta). Ja kui-
tenkin tiede tdnd pdivdni osoittaa todeksi juuri sen, mikd néytti mieletts-
méltd ja jarjelle kisittdmattomaltd.

Me olemme pienié ja merkityksettémii. Me emme tiedd. ”Jos joku luu-
lee jotakin tietdvinsi, ei hidn vield tiedd, niinkuin tietdd tulee”, sanoo Raa-
mattu (1 Kor. 8:2).

Keitd ovat vastustajamme?

Jos siviilipukuinen etsivi Pyytdd minua todistamaan henkil6llisyyteni, kysyn
héneltd ensimmiiseksi, kuka hén on. Hiéinen on osoitettava, ettd hén on po-
liisi. Muuten hinelld ei ole oikeutta kuulustella minua.

Jos mind joudun maailmankaikkeuden kdsittdimattomin todellisuuden
eteen ja kysyn sfinksiltd: ”Kuka sini olet? Oletko sini Jjumalolento? Loiko
sinut taiteilija vai oletko ollut aina olemassa?” Saattaisin saada vastauksen:
”Sano ensin, kuka sind olet, pieni ihminen? Oletko sen arvoinen, ettid kor-

keimmat salaisuudet pitaisi paljastaa sinulle? Ja jos mind ne sinulle ker-
toisinkin, kykenisitké ymmartimain Jja hyviksyméin totuuden kaikessa
puhtaudessaan sittenkin, vaikka se olisi vastoin toiveitasi ja kaikkea, mihin
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olet uskonut ja mitd olet pitdnyt arvossa tdhin saakka?”

Ateistin kdsikirjan kirjoittajat kieltdvat .-:Bw_wm o_oau.mmuo_g. Mutta
ovatko he itse olemassa? Keitd he ovat? Pystyviitkod he todistamaan oman
olemassaolonsa? . SRl

Jotta ateistikirjailija voisi esittdd rohkeita kysymyksiddn, hdnen on ole-

e .

tettava, ettd miljardeja vuosia ennen :m_.ﬁ: syntyméénsd on jo .o___z _mm.a_s-
ratoja ja tdhtisumua. On tarvittu tdhdet ja E.o_.SE_rw: lait ja aurinko .uw.mﬁ_o.
maan maapallon liikettd, jota ilman o_mam.o__u.. o.==m Bn_wnoaaw. Ateisti pys-
tyy esittdmédédn uskaliaita kysymyksidén Juuri .m_rm_.. ettd on o.mna.mm.uw vettd,
kasveja, eldimid ja mikro-organismeja, ja wn__w_m._w asioita kuin sdahko ja ::.: 5,
kohonnut leipé ja kdynyt viini, kosmiset séteet ja Eww:p.: lankeava mm%. S_.._-
millisen persoonallisuuden valtava todellisuus. On tarvittu _nowomwsn:..me.._u
esi-isid, maitoa hdnen ditinsd rinnoissa ja rakkautta tdmén mxnw:_nmmn.

Ja vaikka ldhtisimme ateistin oletuksista, tutkimaton pcnnEmcw_m on tuot-
tanut ajan ja sattuman vuorovaikutuksen kautta @_..mm-&o_. vuosien _Su_zn..
mattoman pitkdn ajan kuluessa sekd nﬂmma_:o::gmcwa ettd kristityn 3&_”
myksen. Miksi? Keitd he ovat? Minkd vuoksi he ovat olemassa? Vai

ovatko he? i ; .

Tieddt tdstd asiasta yhtd paljon kuin siitd, miksi wa_uw__w. samoin _m_.mn
koko aurinkokunta, liikkuu keskeytyksettd kohti tiettyd &zcwcsomm... _w..nwm
kuin niilld olisi tapaaminen. Niihin vaikuttaa vetovoima. Mutta mitd tdma
yleinen vetovoima on? Samaa sanaa kdytetddn joskus rakkaudesta puhut-
tacssa. Kuka rakastaa? Kuka on rakkauden kohde? &t

Ateistit puhuvat ja niin puhuvat saarnaajatkin. m:SE._ jos E...o:-
taisimme heiddn hdmmentdvit sanansa ja kuuntelisimme _o_...cm? purojen,
tuulien, myrskyjen, lintujen, pikkulasten #@nid? Niistd saattaisimme oppia
enemman kuin monista puheista. 3 el

Léahelld luontoa eldvit ihmiset uskovat. Ateismi on _nw.aas. _.chcu-
geista, se on syntynyt sellaisten ihmisten En_.ozmczommmm .m_.mo__mmm. joiden on
ollut pakko eldd muurien takana, niin kaupunkien ympdrille rakennettujen
kuin ihmisten vilille pystytettyjenkin. 4 0% &

Tai jos kuuntelisimme suurta hiljaisuutta. Mistd on perdisin lumihiuta-

leiden, kukkien, saniaisten, jdkalien kauneus? Jokainen niistd on mestaril-

linen taideteos. Miten on syntynyt atomin perusosasten ihmeellinen jérjes-
tys? . i
4 Mistd johtuu, ettd elektronit kiertdvét kehddnsd BEwao._n. kertoja se-
kunnin murto-osassa, niin ettd esineet niiden alituisen liikkeen johdosta py-
syvdt koossa? o S
Oletko koskaan kuullut koneesta, jossa on 80 _u-_._oo:m_m sdhkoistd osas-
ta? Yksi sata grammaa painava kappale tdstd koneesta sisaltdd w%BBoE.”n
miljardia toimintayksikkod, jotka kehittdvit, <m.m8msozp<mr. ww__.nz»i.ﬂ ja
vilittdvit energiaa. Tamé ihmeellinen kone on sinun ruumiisi. Miten kiitol-
linen olisitkaan, jos joku lahjoittaisi sinulle auton. Mutta sind olet saanut
paljon hienomman laitteen. Keneltd?

Miten aivojen hermosoluissa tapahtuvat kemialliset muutokset synnytta-
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vt E:SES vaihtuessa uuden suunnitelman? Kuink i ihmi i

essaan En_owmz.__ﬂﬁ_nwwm muuttaa sen _.w_SmSﬁ_nmmu M“n_wm: _N_m. v.o“.m.nw.”
mo__Em.nrm_ sanaksi, ._wwn vilittdd sanoman ikuisesta eldmistd? TERR
¥ @_mg. Jjohtuu, ettd _2.~.=. haluat tehdd pahaa, on kuin ndkymaton kisi pi-
attaisi sinua? Kenen kisi se on? Ja vaikka omantunnon dini ei omwmwmw

niin voimakas, ettd luopuisit pahoista aik istasi
, et >
péin katumuksena ja tunnonvaivoina. ik e il

%EMNM»«MMW%MM %wﬁmﬂmmﬂ todellisuuden olemusta? Entd Jjos tdmd to-
S v €: "Koska sind pOyhkeidsti asetut it iteetiksi
ole hyvi ja ilmoita, kuka olet.” Pystyisitké mapsderni i
\ -~ Pystyisitk vastaamaan edes yh iistd
tuhansista kysymyksisti, joi i i o ormsaiy
» Joita todellisuus sinulle esittiisi? Tj i
painmeno ei ole laajentanut tietojamme liheskiin ni o e
T ¢ ut tietoj; : aan niin paljon, kuin se -
3:“34 E_mwm _QQSEGE. ._oEG meidédn on Ewuﬁ&é._ <n'm5=rmn~.o= i
w3 :“ww.a todellisuudelta sen vongmam salaisuuksia: mikd on sen tarkoi-
<nm§8 ._.M HE M: _mwﬂmnwmwwm_. o:wo. silli Luojaa. Kenelle todellisuuden tulisi
: lla k ¢ Kun ensimmdiset ldhetyssaarnaajat ivd
kantaisten heimojen keskuuteen, niilld ei s el i
ntai moj , ndilld ei ollut sanoja sellaisi dsittei
kuin z.__nwn_._m... usko”, “anteeksianto”, “henki”, ..Eﬂ_rm.. ..._.:hwm w_wmwm”___o
saarnaajat eivit kyenneet saamaan heiti tdysin wsamnma.:mm: mwroaw&www

tai sitd, millaista heiddn kotimaas i ind s
_Snwom:noan:_.mccmw saan oli. Puhutko sind samaa kielti kuin

e MM ﬁb_ﬂn%nmﬁ_ﬁ "m“_m: .M@ME@:%: pitdisi puhua? Sind tunnustat vain
rjen. erialistisen oppisi mukaan jirki ihmisaivoj
tyoskentelytapa. Elefantin aivoj ot et

entelytapa. ojen rakenne on toisenlai Nii imi
taa nimitetddn vaistoksi. Olet ant i o e
i : X anut hienomman nimen omalle aj imi
. DR - - E<°ﬂ° >
Mﬂﬁﬂ:ﬂﬂ“ﬂﬂu vaitit, mzﬂr _No_oBBwn aivot ovat kehittyneet mwBE“HH
01 essa umpimahkdiisesti ai i i it
R e p sesti aikakausien kuluessa, ilman suunnit-
Piddt ateismia totuutena. M i
Pidat at : - Mutta ennen kuin sovellat totuuden kisitetti
ma_mh_zs, mS—S.Hm.Sx« ..Bmmaszm. mitd tarkoitat totuudella. i
i _nm:_m _Gw&\: K_._.n..u on SEE..E Silld, joka ei osaa vastata tdhiin ky-
ymykseen, ei ole mitdén perusteita viittad, ettd Jjokin on totta t

i mﬂw_.c.m" ovat mmnom.nnr ettd “totuus on kestdvi epdilys” tai “enemmis-
nacwmnﬂ.mg m_wﬂw_:m_.rm A Z:.:u mn‘..azm he ivallisesti nimittivit harha-ais-
g m_,.x“mon_ mm m.onwrmwwr Joka viittaa oikeaan suuntaan Alkemia ja ast
aisia hedelmallisiz Wi B LV 5
ey dllisid erehdyksii, kemian Ja tahtitieteen edelli-
77%8:. sind maddrittelet totuuden?
arxisti sanoisi, ettd totuus riippuu yhteisk i
. . e ee . g”w—co =
aoz.__nun asema médrdd hinen vakaumuksensa. R
oulukuun 7. pdivina 1852 péiviityssd kirjeessddn Clussille Marx kuvaa

omaa taloudellista tilaansa. Hdn sanoo, etti hdn on kuin vanki, koska
hiinellé ei ole housuja eiké kenkid, ja ettd hdnen perheensé on vaarassa va-
jota syville kdyhyyteen. Me tunnemme séélid hédntd kohtaan. Mutta sitten-
héin marxismi kuuluu sellaisille ihmisille, joilla ei ole housuja eiké kenkid.
Tiné péiviné kaikilla linnen proletaareilla on housut ja kengdt, useammat-
kin kuin yhdet. Siispi marxismi ei sovi meille. Meidén taytyy 16ytdd oma
totuutemme.

Marxismi julistaa olevansa totuus, vaikka silld ei ole yhtdédn pétevdd
maddritelmédd télle sanalle.

On mielenkiintoista havaita, ettdi marxismi, joka tunnustautuu proletari-
aatin opiksi, sulkee proletaariajattelijat totuuden ulkopuolelle. Sorgelle la-

hettiméssidn kirjeessd, joka on piivitty lokakuun 19. péivénd 1877, Marx
kirjoittaa: “Itse tyoldisetkin... luopuessaan tyGstd ja ryhtyessddn ammatti-
kirjailijoiksi, tuottavat aina ’teoreettisia’ ilkeyksid ja ovat valmiit liittyméén
typeryyksiin...” Radikaaleilla opiskelijaliikkeilld ei my&skdin ole hallussaan
totuutta. Marx puhuu “typerdstd holynpélystd, johon Vendjin opiskelijat
syyllistyvit ja joka on itsessddn arvotonta”. Ilmeisesti marxilaisten kan-
nalta on vain yksi pétevi totuuden méiritelmé: “Totuus on se, mité ajatte-
let, kun sinulla ei ole housuja eikd kenkid.” Jostakin merkillisestd syystd
housut néyttivit olevan vakava este totuuden omaksumiselle. Mutta jéte-
tddn tdmd.

Me tarjoamme vastustajillemme yleisesti hyviksytyn méiritelmén: To-
tuus on ajattelun kohteen (todellisuuden) ja sen tuotteen, oman mielenlaa-
tumme, vilistd vastaavuutta. Téllainen vastaavuus ei kuitenkaan ole mi-
kédn tae siitd, ettd olet kasittdnyt todellisuuden oikein. Miten muuten voit
selittdd erehdykset? Viitit, ettd uskonto on erehdystd. Mutta uskonto on
todellisuuden ja jonkun toisen ihmisen mielenlaadun vilistd vastaavuutta.
Joku voi siis olla hyvin varma siité, ettd hénen ajattelutapansa on oikea, ja -
olla silti vddrissd. Entd jos sind itse oletkin sellaisen harhaluulon vallassa?

Oletetaanpa, etti kristitysté tulee ateisti. Hén tunnustaa silloin, ettd hédn
on aikaisemmin ollut védrdssi. Hdnen erehdyksiin taipuvainen mielenséd
omaksuisi sinun ideologiasi. Miten hin voi tietdd varmasti, ettei hén ole
taas langennut johonkin harhaoppiin? Hén ehki tuntee, ettd nyt hénen aja-
tuksensa vastaavat varmasti todellisuutta. Mutta niin hén uskoi silloinkin,
kun hén harjoitti uskontoa. Etkd nde, ettd todellisuuden ja nédenndistodel-
lisuuden yldpuolella, sen yldpuolella, miti me nimitimme totuudeksi ja
erehdykseksi, tiytyy olla valo, jolla on arvovaltaa sanoa meille, mité mikin
on? Vieldpé ateistisetkin vakaumukset voivat olla johdonmukaisia (kuinka
harvinaista johdonmukaisuus onkaan ihmisen ajattelussa) vain, jos ne tun-
nustavat timin ylimmén Valon, jota me uskonnossa palvomme.

Pitdisiko Korkeimman puhua sinulle jérjen kielelld? Mutta miten paljon
jirki pystyy kasittdmédédn? Jarki on puolustellut orjuutta, yksinvaltiutta, tai-
kauskoa. Se on saanut meidét tervehtiméddn riemuiten diktatuuria ja hyvik-
syméin maailmansodat, jotka olivat viattomien ihmisten massamurhia. Me-
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viitteensd:  Atomifysiikan paradoksit voidaan selittid vain luopumalla van-
hoista, arvossapidetyistd kisityksisti. Térkeimpid niistd on ajatus, ettd
luonnonilmiét noudattavat tiettyjé lakeja — Syyn ja seurauksen periaate.”

Oletko koskaan kdynyt mielisairaalassa? Missd kulkee normaalin ja
epidnormaalin raja? Se saattaisi olla syfilismikrobissa, Jjoka on asettunut ne-
ron aivoihin, tai kestimittomassi Jarkytyksessd, joka saa loistavan jirjen
pirstoutumaan. Tietivitkd Ateistin kdsikirjan kirjoittajat, millainen tuho-
lainen on mahdollisesti alkanut tyonsé heidéin aivoissaan? Hrust3ey kuvaili
Stalinin hallitusta helvetiksi, jossa kommunistijohtajatkin saivat peldtd hen-
kenséd puolesta. Siispd A teistin kdsikirjan kirjoittajatkin ovat Jjoutuneet kir-
simddn hirvedstd traumasta. Voivatko he tietdd varmasti olevansa tervejir-
kisid? Onko kukaan meistd? Me kuulumme rotuun, joka eldd rikkaassa
maailmassa, mutta ej 10yda ongelmiinsa muuta ratkaisua kuin yleisen veri-
16ylyn joka kolmaskymmenes vuosi. Meidén jirjessimme tdytyy olla jota-
kin vikaa. Onko ateisteilla Syytd luottaa omaan jiirkeensd?

Kenestd ihmisesti ej 16ytyisi ainakin hiukan kiihkoilijaa, hermosairasta,
nautintoaineiden orjaa, riivattua, skitsofreenikkoa, suuruudenhullua, per-
verssid, hdiriintynytti? Missi on tdydellinen, normaali ihminen?

Kuka sind olet, jirki? Niytd olemuksesi! Kuka on sinun ylin auktori-

teettisi, jolle esitit kysymyksii todellisuudesta Jja jota pyydit paljastamaan
kaikki salaisuutensa?

Todellisuuden valtameren pinnalle kohoaa pikkuriikkinen pisara —
minun olemukseni. Se nousee valtamerestd. Se ei voj hetkeksikidn jattaa
merta. Olemukseni on osa siitd, sen myrskyjen tuhoama.

Niin pian kuin mininj asettuu kuninkaaksi ja tahtoo tuomita todel-
lisuutta sen sijaan, etti nauttisi siitd ndyrasti, en ole endd mitddn, olen
pelkkd nolla, harhakuva.

On vain yksi todellisuus — Jumala. Hin on luonut kaiken itseddn var-
ten. Hénessd me elimme, likumme ja olemme. Hin ympir6i kaikkea luo-
maansa. Aivan samoin kuin miljardit solut, joista Jjokainen on tdydellinen
elavit siitd ja siind, samoin mekin olemme osa korkeampaa todellisuutta.
Me elimme Jumalassa. Kun me nousemme héntd vastaan, olemassa-
olomme menettii merkityksensi.

Viisaat ihmiset osaavat hymyilld kaskulle silloinkin, kun he itse ovat
sen aiheena. Haluamme kertoa ateistitovereillemme vitsin kaikessa ystivyy-
dessa:

Neuvostoliiton kommunistipuolueen keskuskomitea kisitteli Hrustsevin
ongelmaa. Brezhnev ja muut sanoivat: "Hin on idiootti. Hankkiudutaan
hénestid eroon.” Podgorni huomautti: ”Mutta nythdn pystytdin tekemiin
elinten siirtoja. Istutetaan hénelle neron aivot.” Muut myontyivit. Kirurgi
kutsuttiin paikalle. Leikkaus onnistui hyvin. Mutta silld ei ollut toivottua tu-

losta. He olivat unohtaneet hylkimisilmién. Neron aivot hylkivit Hrustse-
via,
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Ottakaa tdméd kaskuna! Mutta valmistunut mieli, Luojansa valmistama

Jéirki, joka eldd sopusoinnussa hdnen kanssaan, hylkii ateistista oppia.

On vaikeaa olla ateisti

Olemme piittineet menni niin pitkélle kuin mahdollista voidaksemme koh-
data ateistiystdvimme. . . h
>§m=:<<om olla silta vadrédstd uskonnollisuudesta :ojmo___mmna ﬁonmE
teen. Kunkin aikakauden ateismi on yleensé seurausta 3«.:5.0: E_Swm:._n:
uskonnollisesta tekopyhyydestd ja taikauskosta. Mutta silloin se on silta.
Ald pysihdy sillalle! b ko Sl e
wﬂwwnma..wn myd0s, etteivit kaikki, jotka kutsuvat itseddn wﬂ.oa.ﬁ_rm_. o_u
sitd todella. Paroni Holbach, joka oli 1700-luvun rmc_c_m_u.uﬁ_mcm_ogmo._w,
nimitti Jumalaa henkilkohtaiseksi vihollisekseen. Hinelle ei ollut olemassa

muuta kuin luonto. Hanen mukaansa kaiken luo luonto, jota itseddn ei ole

luotu. Mutta juuri niinhdn me uskomme Jumalasta! Luonto on édretén ja

ikuinen. Jilleen samaa, mitd me uskomme Jumalasta. Luonnossa on lait,

Jarjestys, tarkoitus, henki. Mitd enemmin lukee Io_cmo..an.._m%iwm_w an-
nosta, sitd selvemmin saa vaikutelman, ettd hin vain wmwzmm .-:E.m_wmﬁm ni-
med “luonto”, koska ei halua tunnustaa Jumalaa. Se ei ole todellista ateis-
mia.

Monille ateismi on vain verho, jonka taakse he vetdytyvdt petyttydédn

uskonnollisessa etsinndssddn. Heiddn ateisminsa on torjuttua uskonnol-

lisuutta, ja on meiddn vikamme, ettemme osaa ldhestya nditd ihmisié. N_..mm.
tittyjen pitdisi unohtaa “kaanaan kieli” keskustellessaan uskomattomien

kanssa. Ladkarit kiyttidvdt keskenddn omaa ammattisanastoaan, mutta

5 : ; S s irtimadn.
viisas tohtori puhuu potilaalleen Eo:m" Jota tdmd pystyy ymmé A
Kaikki uskonnonopettajat tai kristityt eivit osaa _Snou.cmwo&mm.m ymmar-
rettavésti niille, jotka eivdt ole tottuneet Raamatun kieleen. Tama pitda
monet loitolla uskonnosta. & y

Sen tdhden me tarvitsemme ymmairrysti.

Me tunnemme myds myodtituntoa taakoitettua mﬂ.&mmm ro:.Sm.:. On var-
masti paljon vaikeampaa olla ateisti kuin uskonnollinen. >.§m§=m on E-
vin vaativa usko. He syyttdvit meité siitd, etti uskomme ilman todisteita.

Téssd kirjassa tulemme esittimddn uskomme .ﬂo&mﬁ.nnﬁ.. Mutta kuka pystyy
koskaan osoittamaan ateismin ihmeelliset opit tosiksi?

Ensimmdinen opinkappale kuuluu: ”Ikuisista ajoista asti on ollut ali-

tuisesti liikehtivdd ainetta, joka on synnyttdnyt o_m:_m:.:

Mistéd ateistit sen tietdvdt? Kuuluisa tahtitieteilija mo.v._o nmwzmm Ppéinvas-
taisia todisteita. Teoksessaan Maailmankaikkeuden kehitys hin kirjoittaa:

Jos luomista ei ole tapahtunut, maailmankaikkeuden kaiken

aineen tulisi olla ddrettdmén vanhaa. Ja sité se ei voi olla kédytdnnon
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m:mﬂm.mm:mh.%:m:o:m_.. maailmankaikkeudessa ei olisi jdljelld enda
yhtdédn vetyd. Kuten osoitin tahtien keskustoista puhuessani, kaikki-
alla maailmankaikkeudessa vety muuttuu jatkuvasti heliumiksi, ja
tdimd muuttuminen on yksisuuntaista, niin ett vetyd ei synny huo-
mattavissa méirin muiden alkuaineiden hajotessa. Miten silloin
maailmankaikkeus voj lahes kokonaan koostua vedystd? Jos aine
olisi direttémin vanhaa, timé olisj tdysin mahdotonta. Koska siis
maailmankaikkeus on sellainen kuin se on, ajatusta luomisesta ej yk-
sinkertaisesti voi valttia, ,
Tiedimme myos, etti termodynamiikan toisen lain mukaan
maailmankaikkeuden kaikissa havaittavissa fysikaalisissa ilmidissa
0sa energiasta muuttuy vahemmain kayttokelpoiseksi. Luomakunta
koyhtyy. Mutta koska sen voimavarat eivit ole vield liheskiin lo-
pussa, silld on tidytynyt olla alku.

Raamattu puhuu tiedetts Sanoessaan: “Nikyviiset ovat katoavaisia.™

Onko ateisteilla vastatodisteita? Mikd saa heidit uskomaan, etti aine
on ollut olemassa ikuisest;? Miké osoittaa, ettd se on aina ollut liikkeessd?
Sinun on kuitenkin uskottava se, ja uskominen on vajkeaa. Ei ole helppoa
uskoa, ettei Jumalaa ole, ei rakastavaa Isédd, ei mitddn tarkoitusta, ei toivoa
eliméssd, joka pian kuluy loppuun.

Onko kaikki vain alkeishiukkasten satunnaista kasautumista? Kom-
munistikirjailija Anatole France on kirjoittanut: “Sattuma on ehkd Jumalan
salanimi, jota hin kéytti halutessaan Pysyd tuntemattomana.”

Sen vuoksi ihmiset ejviit ole ateisteja vaikean kriisin tai vaaran aikoina,
rakkauden seitseminnessi taivaassa taj katsellessaan jotakin hyvin
kaunista. Harvat ovat ne ateistit, jotka Pysyvit jumalattomina vield kuolin-
vuoteellaankin. Jotkut tosin néyttelevdit roolinsa loppuun saakka; he ejvit
tunnustaisi suullaan viimeisina hetkindénkiin epiilyksid, jotka heitd ahdis-
tavat. Mutta aina jos kypsé uskova ihminen on tallaisen ateistin kuolinyuo-
teen vierelld, hin onnistuy Jjohdattamaan timin pelastukseen.

Jokin eldmaén ratkaiseva kédidnnekohta voi my®s ravistella ateistin vakau-
musta.

Kun Venijin vallankumous olj suurimmassa vaarassa, kun kommunis-
minvastaiset kenraalj Kornilovin joukot piirittivdt Pietaria, Lenin piti pu-
heen, jossa hin useita kertoja huudahti: "Dg Boje” — ”Suokoon Jumala,
ettd me pelastumme”. Voidaan tietysti Viittdd, ettd se on ajvan tavallinen
sanonta venijin kielessd. Mutta Lenin ei kadyttinyt sitd koskaan muulloin
kuin talld vaikealla« kriisihetkells.

Kolme miesti oli natseja vastaan kdytdvidn sodan Jjohdossa: Churchill,
Roosevelt ja Stalin. Ensimmdiset kaksi olivat kristittyjd. Churchill on kir-
Joittanut kuusiosaisen muistelmateoksen tisti sodasta. Jumalan nimj ej ker-
taakaan kuulu niiden kahden uskovan huulilta, Vain Stalin sanoo: “Anta-
koon Jumala operaatio ’'Soihdun’ onnistua (Pohjois-Afrikan valloitus)™,
”Menneisyys kuuluu Jumalalle” ja niin edelleen.

Mao oli kiivas ateisti. Mutta kun hén vuonna 1936, o__mmm»mz _83”
munistipuolueen keskuskomitean .mmmonn.:m... sairastui <w.§<§:.. ru:. vaati
saada kasteen, ja niin erds nunna _Sm@ ._.E_nr _AE_. Tsiang Nm...wnws Jjou-
kot ampuivat hdnen vaimonsa, hin sepitti Juskonnollisen runon "Kuolemat-
tomat”. Vuonna 1971 englantilaiselle Snow-lehdelle wamswmmmm_.d haastat-
telussa hdn sanoi: ”Pian minun on moao:wa.s Jumalan n.%mmw... R

Tillaiset tapaukset ovat hyvin paljastavia. Jos o_mn insinGori .ﬂ. olet
suunnitellut sillan, ei sillan lujuutta in_.w. takaa se, ettd se romSw: _mwnm.
Sen tdytyy kannattaa juna. _hoB.B:amnmomS opista ei ole paljon hyotyd,
j on vain tyynen sdén oppia. ; , . ; o
5 szoé.ns xo-w_w::ammmn: internationaalin puheenjohtaja _:mom Stalinin
késissd. Hénen viimeiset sanansa olivat: ..R_E_o.. ._.miov n.—o.awn. .-.E:m-
lamme on ainoa Jumala.” Jagoda, Neuvostoliiton sisdasiainministeri, ”_o=wn
Stalin myOs surmasi, sanoi: ”"Jumalan &Sv@.@:» o_oq_wmmw. m_=w syntini o<_m.n
saavuttaneet minut.” Jaroslavski, Neuvostoliiton ateistien E"o._..v&_.ooz._o -
taja, pyysi kuolinvuoteellaan Stalinilta: ’Polta kaikki a::.::.w._cm:._,. Katso,
hén on tddlld! Hin on odottanut minua! Polta kaikki kirjani! .

Istuessani kommunistien vankiloissa roB:EEm:om x.w.smmw. miesten, .:.ES
heidédn omat toverinsa ovat heittineet <m=r=mm.: poliittisissa puhdistuksissa,
olen itse ollut samanlaisten tapausten S&mg.w.._.mzm.. k

isin ateistiystdvidni miettimddn nditd asioita. Al 4

.ﬂnﬂﬂﬂ_ﬂw" alan u_\m_.naam: ::._Sm”o:m. Qn=<mm858= _n.oaicamcn.: wn.

sikirjaa, haluan ensin lausua kiitokseni siité, ettd he ovat ilmaisseet ajatuk-

sensa niin selkedsti. He ovat antaneet Bo.amz tietdd, o.:m h.o_z:mon kom-
munistipuolueen jdsenen tulee olla _imn_:mn:. :.mroa s_.o:.sﬁ._.. K:cﬁ_m
maailmassa, kapitalistisissa maissa, kommunistit saattavat esiintyé kris-
tinuskon ystdvind ja pyytdd padsti rnmxcmnnwamms. r:m:macn: <n_.__o=.==o
kanssa. Kasitimme kuitenkin, ettd se on vain taktinen siirto. Sen, miten

kommunistit todella suhtautuvat kristinuskoon, ilmaisee A teistin kdsikirja.

Uskonnon mairitelmi

Aluksi Ateistin kdsikirja analysoi erilaisia “uskonto” -sanan madadritelmia,
joita filosofit ovat esittineet. . . .
Mutta se ei mainitse Platonia, jonka chmm.: :mro=6 o:..o_womw kayt-
tdytymistd jumalia kohtaan, eikd Plutarkhosta, Jjoka sanoi, etti uskonto on
puolitiessd ateismin ja taikauskon <m==m.. cgblaie 1 ik
Kirja aloittaa myohemmisti ajattelijoista ja, ikdvi kylld, valheellisesti.
Ainoakaan lainaus ei ole <=.=oo&=.. oy . :
Carlyle on kirjoittanut: ”Valhe pitdisi polkea B.wurw: Ja Ero%. aina ta-
vattaessa. Haluan, ettd ilma puhdistetaan, Jos epiiilen, ettd ympirillani lei-
Jailee valheellisuuksia, silli ne ovat xE.: ..::o..:. e I 4 .
Platon opetti, ettd kirjojen kirjoittajien tulisi nahdé itsensi pappeina.
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Valheiden kirjoittaminen ei ole vadrin vain siitd syystd, ettd ne peittavit to-
tuuden, vaan myds siksi, ettd ihmiset lopulta kadottavat uskonsa muihinkin
kirjoihin. .

Olen kuullut tarinan beduiinista, Jjoka matkusti kamelilla erimaan halki.
Hiénet pysdytti mies, Jjoka pyysi: "Tee minulle tilaa kamelin selkiin, silld
minulla on pitkd matka edessini.” Kamelin omistaja suostui pyyntoon, ja vie-
ras kiipesi hdnen taakseen. Heidiin ratsastaessaan eteenpidin muukalainen

heitti yhtikkii taitavalla liikkeelld omistajan kamelin seléstd ja pakeni. Tama
huusi hinen jilkeensd: ”En mini ole vihainen, vaikka varastitkin kamelini.
Minulla on vield monta Jéljelld. Mutta olen surullinen siité, ettd tdmin jilkeen
ihmisten on vaikeampi auttaa vierasta, Jjonka he tapaavat tielld.”

Ateistin késikirja ei vilitd vihaikiin totuudesta tai rehellisyydesta.

Neuvostoliitossa dialektisen materialismin koulukuntaan kuulumatto-
mien filosofien kirjat ovat kiellettyja. Tavallinen lukija ei saa niitd kisiinsi.
(Erds niistd syytteistd, jotka veivit minut vankilaan, oli téllaisten kirjojen
hankkiminen ja laiton levittdminen.) Niinpé kirjailija voi siteerata lahteitiin
virheellisesti, eikd harhaan Jjohdetulla lukijalla ole mitéin keinoa saada sel-
ville totuutta.

Vastustajani lainaavat Immanuel Kantia ja viittdvdt hénen kirjoit-
taneen, ettd uskonto on ihmisen moraalisten velvollisuuksien ymmartamista.
Seuraavassa ovat timin filosofin sanat sanatarkasti lainattuina:

”Uskonto on moraalia, jonka lait on sddtdanyt Jumala. Se on sitd, etta
ndemme velvollisuutemme Jumalallisina kaskyind.”

Vastustajani sanovat Ludwig Feuerbachin mairitelleen uskonnon ihmis-
ten valiseksi yhteydeksi. Jilleen véirin, Kirjassaan Das Wesen des Chris-
tentums (Kristinuskon olemus) Feuerbach sanoo: ”Uskonto on ihmismielen
unelma.”

Jopa ateistikirjailijoiden esittimia médritelmid on vadristelty. Salomon
Reinachin viitetidin opettaneen, ettd uskonto on ristiriitaisuuksia tdynna
oleva oppirakennelma. Oikea teksti 16ytyy hénen kirjastaan Orfeus. Us-
konto on kokoelma taikauskoisia uskomuksia, jotka estdvit ihmistd kayt-
tdmaéstd kykyjddan oikein.”

On ymmirrettivid, ettd heidin olj pakko védristelld William Jamesin
sanoja. He eivit voineet lainata suoraan hanen kisitystddn: “Thmisen us-
konnollisuus (littyipd siihen miti tahansa erityisoppeja) on minun nike-
mykseni mukaan ennen kaikkea uskoa sithen, ettd on olemassa Jjokin néky-
maton jarjestelma, jossa luonnonjérjestyksen arvoitukset saavat selityk-
sensd... On olennaista, etti Jumala nihdédin maailmankaikkeuden suurim-
Pana voimana, ja toiseksi, etti hinet kdsitetddn ilylliseksi persoonaksi.”

Ateistin kdsikirja on epdoikeudenmukainen myés James Frazeria koh-
taan. Kirjassa oleva lainaus saa hdnet nadyttdmaiin uskonnon vastustajalta,
kun hénen todelliset sanansa teoksesta The Belief in Immortality (Usko
kuolemattomuuteen) kuuluvat: “Kysymykseen, eldiké meidin tietoinen
minimme kuoleman jdlkeen, ovat miltei kaikki ihmisrodut vastanneet
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myOntévasti. Tdssd kohdassa skeptikot ja agnostikot ovat ldhes, jos eivit

tdysin, tuntemattomia.” \ : 3 :
wﬁmwo:wu: mainitsematta ovat jddneet sellaisen miehen kuin Schleier-

macherin médritelmét: “Uskonto on &wdoEm&. _.mvvcécamm tunnetta koh-
talomme ndkymadttomastd sddtdjastd sekd tietoista halua pidstd sen _mwsmmm
sopusointuiseen yhteyteen”; tai Emersonin: ..Cm_.n.oao on yhteyttd M__.
sieluun, kun meissd oleva jumalallinen kurkottaa <_wu=o_o=§o o_.o<1_w u-
maluutta kohti”; tai Jacob Burckhardtin: :Cmronn.oa ovat EEE_SE i ﬂm-
luonnon ikuisesta ja tuhoutumattomasta Eopwmﬁ.uanwg ww_.umcwm.oms. ii-
den ylevyys on siind, ettd ne edustavat _s.mm_mon koko .w__m_mnm:mpm:o.m.w?
kaikkea sitd, mitd hdn ei itse pysty sditelemién. m..E.dp.:Erm_m.omc ne nnmm.“
tavat kokonaisia kansoja ja kulttuurijaksoja &mr.wb:m ja n:_w._mo:m tasolla.
Ateistin kdsikirjan kirjoittajat eivit on_nm..w:nn mﬁ.am <m_w.£=m8. mmsmOw.:
“religion” (uskonto) erilaisista sen m_wcvo_,.n”w _.SmwoSmnm :nwoawrm_mnn.r. i-
cero johti sanan verbistd relegare — ..:E.ES... >=w=m¢==wmo_._o se merkitsi
Jjonkin kadoksissa olleen 16ytymisté. rmoﬁgc_.; _Swme sen johtuvan ver-
istd religare — yhdistdd” (korkeampaan voimaan). et
c_ﬂmhmwmmmam r:«ﬁ:ﬁ: on, ettd Ateistin kdsikirjan kirjoittajat, jotka

viittdvit olevansa marxilaisia, ovat jéittédneet uskonnon maédritelmien luette-

losta Karl Marxin késityksen kokonaan pois. Em#.m on mue_oamzn hdm-
mentédnyt hdnen maédritelménsd kauneus ja kohteliaisuus, jonka hin lausuu
e. :
=mwwm.mwn_m_$.r Jjotka kiistelevit womwnnmm:. ..v:oamrmmmccaommwg. rm:o__m::nom-
taan tai protestanttisuudestaan, eivit olisi ._.8<5 :m.E.rrES B:._mEzw.m_mn:
kuulijoitaan Jeesuksen sanoista: ”Uuden kidskyn mind annan 8_=.o. etté ra-
kastatte toisianne, niinkuin mind olen teité _.m_Smﬁ.EEﬂ — ettd Sw._a niin ra-
kastatte toisianne. Siitd kaikki tuntevat teidt minun wvﬁcm_.uv.m_rmo:_. jos
teilld on keskindinen rakkaus” (Joh. 13:34—35). Niinpd Bﬁ«;m._mzww..w: ei-
vit yksinkertaisesti voi siteerata Marxia cmrosﬂowwmwawwmamw. silld ES
kirjoitti teoksessaan Observations of a u.\azaw.&mn: on the Q§mm of a Life
Work (Nuoren miehen mietelmié o_mawiowzw<§ i__::wm@" ...E:w_n on
antanut ihmisille yleismaailmallisen vmmamw;:. = Jjalostaa m__a_.mrcaﬁm ja
itseddn.” Ja paljon myohemmin hin _wcm—.: .._E,._.wmmw nd.:S@SSE to the
Critique of Hegel's Philosophy of Right F_wmw_mm_m u..m.omm_:._ o_wmcmm_gomm:
kritiikkiin): ”Uskonto on sorretun huokaus, mwn._wanzoag maailman sydén
samoin kuin hengettdmédn yhteiskunnan :nn_c.:.. ; :
Ndiden sanojen merkitys kasvaa, kun ymmaérrimme, mitd Marx o_._
Hegeliltd oppinut. Heinrich Heine kertoo tdstd seuraavan vac_nmmm.
"Erddnd kauniina, tahtikirkkaana iltana seisoimme so_.oxwms ikkunan dé-
ressd, ja mind puhuin tdhdistd E:ﬁn_:moz mzsoﬂ._:..n.omc _E"m:ms.. niitd
siunattujen asuinsijoiksi. Mutta mestari Amo..wn._.v.. Brcm_.z.mn._mmagu Tahdet,
hm, hm, tdhdet ovat vain taivaan kimmeltdvid u:wm__m-. . i B
On aikamoinen saavutus, ettd ihminen, jonka opettajalla ei ollut timin

e PR

enempdd sanottavaa tdhdistd, esittdd uskonnosta niin kauniita mééritelmia!
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On totta, etti Marx lisdi: ”Uskonto on oopiumia kansalle” mutta
tuossa «rnownommm lausuttuina sanat menettavat :uro§o=<wm§.mo=. merki-
meom.m.w..Oo_mEi :nﬁ&mr_%:? Ei oopiumissa itsessidin ole mitddn pa-

ad. Juurl nukutusaineiden keksimi i kirurgi i i
i munen teki kirurgian valtavan kehittymisen

Yleensikin uskonto oli Marxin heikko kohta. Se oli hénen mieliaj-
:mozmm. Mahtavassa teoksessaan Pddoma hin $anoo yksinkertaisesti: "’Se]-
laisessa x_:n_mw:::mmmw (hén tarkoittaa hyédykkeiden tuottamiseen perustu-
vaa V&S_m_.E:SE Jjokainen yhteiskunta tuottaa niitd) sopivin uskonnon
M_,WMMM on _rim_wﬂ_.ﬂ abstrakteihin ominaisuuksiin keskittyva kristinusko, eri-

orvarillisissa muodoi i ismind j
i nmoﬂoo:.: odoissaan, kuten protestanttisuutena, deismini ja

.ao_B_:ma protestanttinen kristitty voi siis ottaa Marxin todistajaksi asi-
assaan. IM.S VOl sanoa “marxilaisille” vastustajilleen, ettd he kayttavit via-
rin @vn:m._m.:mm nimed. Marxin todellisen opetuslapsen tulee olla protes-
tantti, Jos hén haluaa omaksua oikean uskonnon. Miten monia protestant-
teja niin kutsutut marxilaiset hallitsijat ovatkaan heittdneet vankilaan ja
surmanneet!

<EE£ Marx olikin ateisti, hdn tunsi mieltymystd uskontoon, Hénen
vn_.moozm___mccazmm oli jakautunut. Vasta my6hemmin Marxin opetuslapset
m:S.EmH kéyttdd hanen sanojaan “uskonto on oopiumia kansalle” hirveiina
syytoksend meitd vastaan,

Uskonnon ohella monet muutkin asiat ovat olleet ihmisille oopiumina
Joku saattaa .<m_=w oopiumikseen kemian paetakseen perhettiin _808__58.
surua. @»: viettdd kaiken aikansa laboratoriossa ja keksii tehokkaan ladk-
_nmnn. Viheneeko lidkkeen arvo siitd, ettd sen tutkiminen oli oopiumia ah-
E&Q.c:a.. mva._mso__o.w Jos ihminen, joka on kohdannut elimassiin suuria
<mm@=wm<==m~.m. vetdytyy tahtitieteellisen observatorion hiljaisuuteen tyo
on .:m:o:a oopiumia, mutta tdhdet, joita hin tarkkailee, ovat Hoaa__mm_.m.. Sa-
moin :m.roao voi olla oopiumia monille, mutta Jumala, jonka puoleen he
kadntyvit, voi silti olla todellinen.
>§.m=: Ja vallankumouksellinen toiminta ovat usein oopiumia sdrkynei-
ans. _no.zoz._mum:_n. ne korvaavat kapinan vanhempien arvovaltaa vastaan
m.r.wo._ws_ voi olla oopiumia, joka vaientaa omantunnon, kun se muuten &&;..
téisi suurista synneistd. Ateismi tukahduttaa' omantunnon moitteet, aivan
niin _ES. oopiumi lievittdd ruumiillista kipua. :

3 Marxin “uskonto on oopiumia kansalle” on ajvan muuta kuin Leninin
:www:”o on erdénldista hengellisti ginid” tai Bakuninin taitamattomat paa-
S._.Bm: ”Jos Jumala on olemassa, ihminen on orja; mutta ihminen voj Jja
mgnm .E_mm @:n vapaa; siispd Jumalaa e ole.” Samoin voisi paatella:
Ateistit viittavit, etti Jumalaa ei ole. Mutta hdneen uskominen tuo hel o..
tusta elamaini. Siispé ateisteja ei ole olemassa.” £

Olisi ollut miellyttavii, jos Ateistin kdsikirjan kirjoittajat, jotka niin

Paljon puhuvat Raamatusta Ja sitd vastaan, olisivat maininneet erdin Kris-

e v

tuksen apostolin esittdman maritelmdn uskonnosta: ”Puhdas ja tahraton
Jjumalanpalvelus Jumalan ja Isdn silmissi on kdydd katsomassa orpoja ja
leskid heiddn ahdistuksessaan ja varjella itsensi niin, ettei maailma saas-
tuta” (Jaak. 1:27). Eivitko vastustajamme todellakaan hyviksy tallaista us-
kontoa? Viitén, ettei timé madritelmd voi olla ihastuttamatta Jjokaista jar-
kevdéd ihmistd. Ehkdpd ateistiystivimme eivit taistelekaan uskontoa, vaan
uskontona esiintyvid vidrennOstd vastaan. Kuka voisi vastustaa tarpeessa
olevien auttamista ja halua pysyi puhtaana maailman suuresta saastutuk-

sesta?

Uskonnon alkuperi

"Uskonto ei kuulu ihmiselle luonnostaan. Se ei ole ihmisluonnon luovutta-
mattomia ominaisuuksia.” Kunnioitetut vastustajat vaittdvit, ettd tiede on
todistanut tdmén. ”Arkeologiset 16ydot ovat osoittaneet, ettd satoihin tu-
hansiin vuosiin ihmiselléd ei ollut ollenkaan uskontoa.”

Mind en ole tiedeakatemian jdsen. Olen tietdméttomyydessini uskonut,
ettd arkeologia voisi paljastaa vain sellaista, mitd menneisyydessd on ollut,
ei sellaista, mitd sielld ei ole ollut,

Mutta ei akateemikkojen kanssa sovi laskea leikkii. Heilld on mahtava
todiste. On I6ydetty luolia, joissa Pithecanthropus ja Sinanthropus, nykyih-
misen edeltdjdt, ovat asuneet. Niissé oli runsaasti kivesti tehtyjé tyokaluja
ja sybtyjen eldimien luita. “Mutta koskaan eivit kaivaukset ole tuolta
ajalta paljastaneet merkkiidkddn uskonnon olemassaolosta, eivit alkeellisin-
takaan.”

Téstd muistuu mieleeni erés kertomus. Italialainen viitteli Jjuutalaisen
kanssa: "Te juutalaiset olette niin ylpeitd. Te piditte itsestdnne hirvedsti
metelid ja vditdtte olevanne maailman dlykkdin kansa. Pelkkdd holynpélya!
Italiassa on suoritettu kaivauksia, Ja ainakin 2000 vuotta vanhoista maa-
kerrostumista on 18ydetty sdhkdjohtoa, miké osoittaa, ettd roomalaiset esi-
isdimme kayttivét jo sithen aikaan lennitintd.” Juutalainen vastasi: “Israe-
lissa on tehty kaivauksia 4000 vuoden takaisissa maakerrostumissa eikd ole
I6ydetty mitdédn. Se todistaa, ettd meilld oli ollut ”langaton” jo ennen kuin
teilld lenndtin.”

Entd jos uskonnollisten jddnteiden puuttuminen varhaisimpien ihmisten
majoista olisi osoitus siitd, ettd he harjoittivat hengellistd uskonnon muotoa
ilman ulkonaisia palvontamenoja; uskontoa, joka on pohdiskelua, mietti-
mistd, totuuden palvontaa? Ollaan rehellisid, akateemikkotoverit!

Mutta viitteensd jatkoksi vastustajieni on selitettdvd, miten ihminen
tiettynd ajankohtana muuttui uskonnolliseksi. He sanovat, etti uskonto
syntyi Neandertalin ihmisen aikana kahdesta syystd. Ensimmadinen oli alku-

kantaisen ihmisen kuolemanpelko, Jonka kaksinkertaisti pelko siité, ettd hej-
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mon vainajat nousisivat haudoistaan vahingoittamaan eldvid. Toinen syy
oli alkukantaisen ihmisen voimattomuus luonnonvoimien edessi.

Pithecanthropus oli kuitenkin vield alkukantaisempi kuin Cro-Magnonin
tai Neandertalin ihminen. Hin oli voimattomampi kuin ndma. Niinpé
hinen johdonmukaisesti ajateltuna olisi pitdnyt olla vield uskonnollisempi.

Vetoan terveeseen jirkeen.

Vastustajani ovat akateemikkoja, jotkut heistd historioitsijoita. Miten he
saavat tietoa Vendjdn kansan ja valtion alkuperistd? He kadantyvit tietysti
historiamme vanhimpien kirjallisten ldhteiden puoleen.

Silloinhan sen tiytyy olla pitevd menetelmd my6s ihmiskunnan alkupe-
rdd pohdittaessa. Ihmiskunnan vanhimmat asiakirjat ovat Dharmasastra-
kirjoitukset, Gilgames-eepos, Veda-kirjallisuus, egyptildiset kuolleiden kirjat,
Mooseksen kirjat ja niin edelleen. Ne sanovat yksimielisesti, ettd meidit loi
taivaallinen olento, joka ilmaisi muinaisille profeetoille ne keskeiset totuu-
det, jotka ovat yhteisid eri uskonnoille. Sellainen olisi uskonnon alkuperi.

Jos mind olen vdirdssi hyviksyesséni ihmiskunnan vanhimmat kirjoite-
tut asiakirjat, Moskovan akatemia on viirdssi Venijin historian suhteen.

Missddn maapallon kolkassa ei ole ainoatakaan nuolenpéékirjoitusta, ei
yhtddn tauluun kaiverrettua tekstii, ei minkéénlaista viittausta siihen, etti
ihminen olisi kehittynyt apinasta. Yleensd ihmiset tietdvit jotakin esi-
isistddn. Jos muinaisilla ihmisilld olj tarpeeksi mielikuvitusta monimutkaisen
uskonnon keksimiseen, miten he eivdt muistaneet esi-isidédn, jotka kiikkuivat
puissa hédntidnsid varassa?

Ollaanpa taas vakavia, toverit akateemikot! Uskonto on ldhtdisin Juma-
lasta. Se on yhteyttd Jumalaan.

Alkeellisinkin ihminen tieti4, ettd “mini olen olemassa” ja “ympirillini
olevat esineet ovat olemassa”. Mutta jos kerran mini ja kanssaihmiseni ja
ympdristoni esineet ovat olemassa, tdytyy olla vield jotakin muutakin: itse
olemassaolo. Jos mini olen ja maailma on, on olemassa myoOs yksinker-
taisesti “oleminen”. Mini tulen vanhaksi, kanssaihmiseni kuolevat ja varoit-
tavat, ettd minunkin vuoroni tulee, kunhan lapseni ovat kasvaneet aj-
kuisiksi. Kaikki ympdrillini olevat esineet hajoavat tai kuihtuvat. Mutta
oleminen ei lakkaa. On olemassa puhdas Olento, joka on riippumaton mei-
dén tulemisistamme ja menemisistimme. Mind en ole aina ollut olemassa.
Ympiristoni esineet eivit ole aina olleet olemassa. Ne ovat katoavaisia,
Mutta oleminen on ollut aina. Alkukantaiset ihmiset eivit osanneet ilmaista
sitd niin monin sanoin. Mutta hekin tiesivit korkeimmasta, kuolematto-
masta Olennosta, joka ilmaisi itsensi myShemmin Jumalaksi, jonka nimi
on "Miné olen”. Usko hineen ja halu saavuttaa hinen suosionsa on innoit-
tanut kaikkia uskontoja niiden syntyessd. Samaan perustuvat kaikki uskon-
not vield tdndinkin.

Jos tdmd ei pidd paikkaansa, miksi sitten olette kirjoittaneet kirjanne?

Ateistiluennoitsija kysyi kerran <o=m_mmmo=mSmwsica_c.m:m.:&8:8

hdn Jumalaan. Mies vastasi myOntévisti. Sen jilkeen hinelti kysyttiin:
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"Miksi uskot hdneen? Oletko nihnyt hinet?” — ”En”, oli <885... ...Z::.s
en mind ole ndhnyt yhtdén japanilaistakaan. K uitenkin Ewo-._.. ettd japani-
laiset ovat olemassa. Armeijamme taisteli heiti vastaan viime sodassa.
Siind on riittdvésti todisteita minulle. Jos Jumala ei kerran ole olemassa,
miksi te taistelette héntd vastaan?”

Miksi te kirjoitatte 700-sivuisen kirjan olematonta :muw__om <mm.,.uw=.....
Ateistin kdsikirja kuuluu my&s “olevaisten” luokkaan ja edellyttid, etti
Ikuinen Olento on olemassa. .

Kristinuskon alkuperd

Ateistin kdsikirja alkaa meille kristityille lausutuilla kohteliaisuuksilla. Siind
sanotaan:

Ainakin alkuvaiheissaan kristinusko luopui seké uhritoimituksista
ettd kaikista muista uskonnollisista menoista. F. Engelsin mukaan
tdmd oli vallankumouksellista. Toisin kuin muut muinaiset EE.E.:or
kristinusko kielsi ehdottomasti kaikki kansalliset rajat uskonasioissa.
Se osoitti saarnansa kaikille heimoille ja kansakunnille. cm_ﬁ.: _Q.m.vr
myksissd kristinusko on jyrkasti kieltdytynyt Ew.w..wmwawzw myos-
kddn yhteiskunnallisia raja-aitoja. Ne, jotka _osﬂ.c<m~ .Mnomcwmoa. op-
peja, puhuivat kaikille ihmisille syntyperddn tai yhteiskunnalliseen
asemaan katsomatta.

Se, ettd ensimmadiset kristityt luopuivat uhreista, ei pidd vE._m_nmm:mm.
Tosin he lakkauttivat eldinuhrit. Mutta he uhrasivat itsensi ilomielin. .

Joka tapauksessa vastustajamme puhuvat kerrankin hyvid sanoja
meistd. Kristinusko ei harjoittanut kansallisuuteen tai rotuun perustuvaa
syrjintdd, ja ndin oli 2000 vuotta sitten! w:oimmw ja .Zo:.«.omSE.Sm.mm syrji-
tdén juutalaisia. Vendjéltd karkotettiin kaikki tataarit, tietseenit, inguusit,
kalmukit, balkaarit ja Volgan germaanit ilman muuta syytd kuin se, ettd he

kuuluivat tiettyyn kansaan. Punaisessa Kiinassa sorretaan Ecna_.w..mm_m. ._.o-
kaisessa kommunistimaassa sinulta kysytddn ensimmaiseksi: ..meﬁ.w yhteis-
kuntaluokasta olet ldht6isin?” Voi sinua kurjaa, jos isési sattui omistamaan
tehtaan. Se kristinusko, jota Kristus opetti ei tuntenut sosiaalisia raja-
stcja. SRR e Sl B
Ateistin kdsikirja ei esitd meille lisdd kohteliaisuuksia. Se véittdd: ma-
simmdisen vuosisadan kreikkalaiset, roomalaiset ja juutalaiset kirjalijat vai-
kenevat téysin kristinuskosta.” Huomaa sana ”tdysin”. Tdmi tieto on tay-

sin vadrd.

Roomalaisten maininnat kristinuskosta

Roomalainen historioitsija Tacitus eli noin vuosina 60—120 jKr.
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Viitatessaan Rooman paloon, joka tapahtui vuonna 64 JKr., hin kirjoittaa
(Annales XV, 24):

Kaikki ihmisten yritykset, kaikki keisarin anteliaisuus ja jumalien
lepyttdminen eivit kyenneet vaientamaan haviistysjuttua taj tukah-
duttamaan uskoa, etti tulipalo oli jirjestetty. Paistikseen siis eroon
huhuista Nero osoitti syylliset ja rankaisi ddrimmaisen hienostuneella
Jjulmuudella vihattua ihmisryhmid, joita yleisesti nimitettiin kristi-
tyiksi. Kristus, jolta he ovat saaneet nimensd, teloitettiin maaherra
Pontius Pilatuksen toimesta Tiberiuksen hallituskaudella. Oltuaan vi-
hén aikaa pyséhdyksissd tdmi turmiollinen taikausko alkoi taas le-
vitd, ei vain Juudeaan, vaan Roomaankin, kaikkien likaisten ja maa-
pallon joka osasta saapuvien alhaisten oppien séilytysastiaan, josta
ne loytdvit kannattajia. Niinpa piditettiin ensi ne, jotka tunnustivat

sitten suuri madrd ihmisid EoB:E:oSm:S-

Ao_n<w=mm w_._.mmzx.mm “
&memgmmvnEmSnzu.&:?wmm: vm_._.onﬂcuovo_:omﬁzoos h.os-
no&nwc..:..as..:&Emoas.r»: <=or&.mm_.§ozmroam~ surmattiin,
heidit pantiin huvittamaan ihmisid; toiset puettiin eldinten nahkoihin,
Jja koirat repivit heidit kuoliaiksi; muutamia ristiinnaulittiin, jotkut sy-
tytettiin tuleen valaisemaan yotd pdivinvalon kaikottua. Nero oli
avannut puistonsa niytostd varten Ja jérjesti esityksen areenalle kul-
kien itse ihmisten joukossa kilpa-ajajan puvussa taj vaunuissaan ajel-
len. Tdmé kaikki heritti sddlintunnetta jopa niitikin kohtaan, joiden
syyllisyys vaati ankarimman rangaistuksen varoitukseksi muille. Silla
tuntui siltd, ettei heitd tuhottu yhteisen hyvin vuoksi, vaan yksilon
Julmuuden tyydyttéimiseksi.

Ateistin kdsikirjan mainitsemat “tiysin” puuttuvat tiedot eivit olekaan
niin perusteelliset!

Voimme esitelld vastustajillemme toisenkin todistajan: Suetoniuksen
(noin 75—160 JKr.). Hin kirjoittaa teoksessaan Vita Claudii (XXV, 4):

"...Koska juutalaiset jatkuvasti aiheuttivat héirioitd Kristuksen yllytyk-
sestd, hdn (Claudius) karkotti heiddt Roomasta...”

Jilleen todiste siitd, etti Kristus on elinyt, enemmankin: keisari Clau-
diuksen aikana tilli Kristuksella oli jo Jjoukko seuraajia Roomassa.
Vuonna 64 jKr. heitd vainottiin jo kiihkedsti kuten sama kirjoittaja kuvaa
teoksessa Vita Neronis XVI):

“Hénen (Neron) hallituskaudellaan monet vadrinkdytokset rangais-

tiin ankarasti ja lakkautettiin, ja yhtd paljon uusia lakeja sdddettiin;

-.rangaistus médraittiin kristityille, lahkolle, Joka pitdytyy ennen ni-
kemittoméén ja vahingolliseen taikauskoon.”

Ja vield 16ytyy kolmaskin

Jjoka eli vuodesta 63 JKr.

Jjanukselle:

roomalainen historioitsija, Plinius nuorempi,
noin vuoteen 113. Hin kirjoittaa keisari Tra-

Teiddn Majesteettinne, tapanani on vedota teihin asioissa, joista
olen epdvarma. Silli kuka pystyy paremmin ohjaamaan minua, kun
epérdin, tai opettamaan minua, kun olen tietimitén? En ole ollut
ldsnd ainoassakaan kristittyjé vastaan suunnatussa oikeudenkédyn-
nissd; siksi en tiedd, mitkd ovat tavanomaiset rangaistukset ja EE-
mukset ja mistd rajoista pidetédn kiinni. Olen epdrdinyt suuresti, pi-
tdisikd ikd ottaa huomioon; tulisiko heikkoja kohdella samalla ta-
valla kuin vahvempia; pitiisikd luopiot armahtaa, vai onko tarpeen,
ettd ihminen, joka on koko ikinsé ollut kristitty, hyotyy _Smcncmw.o:
hylkddmisestd; pitdisiké antaa julkisuuteen my0s ::a.. <wam. ih-
minen olisi syyton rikokseen, vai tulisiko julkistaa vain nimeen liitty-
vit rikkomukset. )

Silld vilin noudatan linjaa, jonka olen omaksunut Svncxm_mm.m,
jolloin eteeni on tuotu kristittyjd. Kysyn heiltd, ovatko he kristittyja.
Jos he vastaavat myontévisti, toistan kysymyksen vield kaksi kertaa
uhaten heitd kuolemanrangaistuksella. Jos he itsepintaisesti pysyvit

kannassaan, tuomitsen heidit kuolemaan.

Voimme tarjota vastustajillemme neljénnenkin asiakirjan. Meilld on Py-
hin Klemensin, Rooman npiispan, kirje, joka on kirjoitettu heti Neron
vainojen tai Domitianuksen vainojen jélkeen. Joka tapauksessa se on pe-
rdisin ensimmadiseltd vuosisadalta. Siind on myoskin paljon tietoa rnmm.im-
kosta. Sen perusteella me tiedimme, millainen Korinton seurakunnan tila
oli siihen aikaan. Siind kerrotaan, ettd apostoli Pietari kuoli marttyyrina,
ettd Paavali oli ollut vankilassa useita kertoja. Saamme tietoja muistakin
marttyyreista, danaideista ja dirkoista.

Klemensille, joka kirjoittaa ensimmaiselld vuosisadalla, Kristus on his-
toriallista todellisuutta. Hidn sanoo: "Kristus on noyrdmielisten Kristus, ei
niiden, jotka korottavat itsensi hinen laumansa yldpuolelle. Meidin Her-
ramme Jeesus Kristus, Jumalan majesteettiuden valtikka, ei tullut maail-
maan ylpeyden tai poyhkeyden loistossa, vaikka han olisi voinut sen tehdd,
vaan vaatimattomassa muodossa, niin kuin Pyhd Henki oli héntd julis-
tanut.”

Erédstd Sulpicius Severuksen, 300-luvulla eldneen kristillisen kirjailijan,
kirjoittamaa kappaletta on tutkittu kriittisesti, ja sen on paitelty perus-
tuneen Tacituksen kadonneeseen kirjoitukseen. Siind kerrotaan Tituksen pi-
tdméstd sotaneuvottelusta Jerusalemin valtauksen Jilkeen vuonna 70 jKr.
Tituksen mainitaan esittdneen nidkemyksenddn, ettd Jerusalemin temppeli
pitdisi tuhota, jotta juutalaisten ja kristittyjen uskonto saataisiin tiydellisesti
hévitetyksi. Kristityt olivat nousseet Juutalaisten joukosta, ja kun juuri on
revitty ylos, varsikin on helppo murskata. (Early Christianity and Paganism,
Donald Spence, Dutton & Co., New York.) ‘

Vuonna 125 jKr. kristitty filosofi Aristides lahjoitti keisari Hadrianuk-
selle kirkon moraalisten periaatteiden kokoelman, jonka monimutkainen
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ajattelutapa osoittaa,

ettd se jo silloin oli vanha. Lainaan siiti seuraavan
katkelman:

Niitd, jotka heitd (kristittyji) sortavat, he kehottavat (Jumalan
Sanalla), ja saavat ndistd ystivid itselleen. He tekeviit hyvid vihol-
lisilleen. Heiddn vaimonsa, oi kuningas, ovat puhtaita kuin neitsyet
ja heidén tyttdrensd ovat sdadyllisid. Heiddn miehensi pidittyvit
kaikesta luvattomasta seksuaalisesta kanssakédymisestd ja epapuhtau-
desta odottaen toisessa maailmassa saatavaa palkintoa.

Jos heilli on maaorjia ja niilld lapsia, he kddnnyttdvit namai
kristityiksi, ja kun ndmé ovat kédidntyneet, he kutsuvat niiti erotuk-
setta veljiksi.

He kieltdytyvit palvelemasta vieraita Jjumalia; ja he kulkevat tie-
tddn noyrasti ja iloiten. Viéidryyttd ei heididn keskuudestaan tavata.
He rakastavat toisiaan; lesken tarpeet otetaan huomioon, ja he pe-
lastavat orvon sellaisen ihmisen kasistd, joka kohtelee titd huonosti.
Se, jolla on, antaa sille, jolla ei ole, auliisti ja kerskailematta. Kun
kristityt tapaavat muukalaisen, he vievit hénet kotiinsa ja iloitsevat
hénestd. Kun jollekulle heisti syntyy lapsi, he ylistdvdt Jumalaa. Jos
lapsi kuolee pienend, he kiittivit Jumalaavield enemmin, koska
tdiméd on pédssyt maailmasta ilman syntejd. Mutta jos joku heistid
kuolee synneissiin, he surevat katkerasti ja murehtivat niin kuin sel-
laista, joka menee kohtaamaan tuomionsa.

Sellainen, oi kuningas, on kristityille annettu késky ja sellaista on
heidén kaytoksensd. Niin kuin ihmiset, jotka tuntevat Jumalan, he
esittdvdt hinelle pyyntojd, joihin hin mielelldén suostuu ja jotka
ovat hyviksi heille itselleen; ja koska he tunnustavat, ettd Jumala on
ollut heille hyvi, niin katso, heidin ansiostaan puhkeaa esiin kaikki
kauneus, joka maailmassa on. Tekemiinsi hyvdid he eivdt huutele
kansanjoukoille etts ihmiset sen huomaisivat, vaan he pitdvit sen sa-
lassa, niin kuin mies kitkee aarteensa. He pyrkivit oikeamielisyyteen
niin kuin ne, jotka odottavat nikevinsi Messiaansa kasvot ja saavansa
hédneltd sen, mitd hdn on luvannut.

Tdmi kansa on tosiaan uutta kansaa ja ‘heiddn keskuudessaan
on jotakin jumalallista. Ottakaa heiddn kirjoituksiaan Jja lukekaa
niitd; huomaatte, etten ole keksinyt nditd asioita omasta pddstani.
Uskon lujasti kaiken, miti -olen heidén kirjoituksistaan lukenut, en
vdin nykyisyydestd, vaan my&s tulevaisuudesta kerrotut asiat. Mie-
lessédni olen varma siité, ettd timin péivdn maailma pysyy pystyssa
kristittyjen esirukousten vuoksi. Heidén opetuksensa on tie valoon.

Léhestykoot siis ne, jotka eivit tunne Jumalaa, ja ottakoot vas-
taan elimén ja iankaikkisuuden katoamattomat sanat, ettd he valt-
tdisivdt hirmuisen tuomion, joka Jeesuksen, Messiaan, kautta on
kohtaava koko ihmisrotua.

Mitd on jiljelld vditteestd, ettd mnm“:wammmo_nm vuosisadalta perdisin ole-
i istityistd puuttuvat tdysin g :

& Hﬂﬂmm Ma”mw.__“”_w ﬁﬂgﬂamm S&Mww vadrdksi .«.m.:ozm. etteivit ensim-
méisen vuosisadan asiakirjat mainitse oﬁ:xnwm.w:mg.:mwon. Akateemikot,
Ateistin kdsikirjan kirjoittajat, kiistdvét itse véitteensd mns.mms__m. m_s.m__w...
He sanovat, ettd Ilmestyskirja on vuodelta 68 .__Q... mo_.wm. on o:uiaemﬂw
vuosisataa. Juutalainen kirjoitti tdmén r.E..E._. Ja .EE. n._.o_.n.Sn r=<n=o~_.=w_w.
jo olemassaolevaa ja jarjestdytynyttd w:mcEm._vaa, S&uv.n wum_nmam Pa _._"m
tiinasta sijaitsevilla paikkakunnilla. __BoQOx.:.._n alkaa seitsemlld kirjeelld,
jotka on osoitettu Vihén-Aasian seurakunnille.

Evankeliumin todistus

Ateistien raamattu pitdd selviond sitd, ettd m«m:romcao.i o_ ole _a_..mom?..zc
ensimmadiselld vuosisadalla. Taitavat vdédrentdjat ovat sepittdneet ne paljon
myohemmin. Kirjan mukaan Johanneksen evankeliumi kirjoitettiin vasta
toisen vuosisadan lopulla. ) i ) i

Mutta Ignatius siteerasi sitd, vaikka hdn kuoli :..EEQE:» jo ennen
vuotta 116. Filosofi Justinus lainasi sité. Im:.._mco__ noin vuonna E.o. u.o_uw.
Loisy, ranskalainen raamattukriitikko, myontdd, ettd tdmé evankeliumi oli
saapunut Roomaan jo vuoteen 130 mennessi. e . 3 NE

ﬂ:aiwn:wio: evankeliumien siséllon w:n_wmo_nm..om.o_:mm. ettd ne eivit
voi olla myohdisid jdljennoksid. (Téllaista véittdessddn vastustajani nouse-
vat jopa Engelsid vastaan, joka pitdd naurettavana kasitystd, ettd kris-

tinusko olisi vddrentdjien tyotd. Katso F. Engels: Bruno Bauer and Ancient
istianity., e :
Qxﬂmmn:wﬂco&mwamn lopulla, jolloin n<w=x.o=E.E.~ <¢_zon..~. _.==._.Sw=. _zm_a_.m.
tiin, apostolien nimid kunnioitettiin suuresti kristittyjen piirissd. Z"_a_ siis
vadrentdjd, joka halusi, ettd hénen En..._o_ﬁ_awzmm mmwoﬁ.ﬁw_m:.: m.E:m an m_“a.m.“
piroimaksi, kertoilisi seurakunnille, ettd Jeesus nimitti w_oS_._.m saatanaksi
ja nuhteli muitakin apostoleja? Evankeliumissa ei varmasti esiintyisi mn._-
laisia ilmauksia, ellei niitd tosiaan olisi sanottu. moc_.m_mc:"w piti wmg.mo_ew
hyvin suuressa- arvossa. Kristityt eivét olisi koskaan kéyttdneet heistd hal-
sanoja.
<n=%%Mo= <:.n_vwmmwau= lopussa Kristusta vw?o&i. .-:.Bm_.m:m koko seura-
kunnassa. Vaddrentdjd, joka olisi ollut kyllin Qmﬂn.. om—:wu._amo-._ ...—om.mcxmns
naisten ldheisend ystdvind tai niin romwwoam..n:w hén _E.m.m_ ristilld: ._E:mu
lani, Jumalani, miksi minut hylkésit?” ei olisi saanut _.SSE. <ww==zE...nmw.m_
kirjansa pyhyydestd. Sama koskee kuvausta siitd, miten Jeesus ._uo_ww.m_ ja
oli tuskissaan Getsemanessa. Sellaiset tapaukset tekivdt Vapahtajan nimen
iiksi hyokkayksille. ; g
m_nEMMm:mw E?rﬂw Jeesusta vuonna 178 jKr. kirjoitetussa kirjassaan siité,

ettd hdn ndytti tuskansa, ja muistuttaa, ettd Jeesuksen opetuslapset kestivit
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kirsimyksensd vaieten urhoollisesti. Hinen tietojensa Jeesuksesta on tay-
tynyt perustua evankeliumeihin. Evankelistat eivdt kirjoittaneet tapahtumia
muistiin omia tarkoituksiaan silmélldpitden, vaan siitd yksinkertaisesta
Syystd, ettd he olivat olleet niiden todistajina. He eivit vilittéineet siitd, ettd
huokaukset ja kyyneleet, kérsimykset ja tuskat saattaisivat alentaa Jeesuk-
sen arvoa ihmisten silmissd. Sellaiset kohdat todistavat evankeliumien aj-
touden ja varhaisen syntyajan.

Mydhiiset vddrennokset olisivat olleet tdynnid Jeesuksen imartelua. Ne
eivdt mainitsisi, ettd jotkut hinen aikalaisensa, héinen oman kansansa jé-
senet, ihmiset, jotka tunsivat hénet parhaiten, pitivit hinti paholaisena ja
ettd Jeesus kysyi itse rikkaalta nuorukaiselta: ”Miksi sanot minua hyvak-
si?”

Evankeliumeissa ja Uuden testamentin kirjeissd on sdilynyt muutamia
arameankielisid sanoja. Aramea olj Palestiinassa asuvien juutalaisten pu-
huma kieli. Jos evankeliumit olisi kirjoitettu toisen vuosisadan lopulla krei-
kankielisessa maailmassa, miksi védrentdjit olisivat sdilyttdneet aramea-

laiset ilmaukset? Ne olivat ymmarrettdvid vain kristikunnan historian en-
simmdisind vuosikymmenini, jolloin suurin osa kristityistd oli juutalaisia.

Evankeliumit selostavat Jeesuksen Ja binen vastustajiensa vilisid pitkid
viittelyitd siitd, mikd on oikea tapa viettdd sapattia ja mitd arvoa on juuta-
laisten perinnéistavoilla. Nama olivat tirkeitd ensimmiisen vuosisadan juu-
talaisille lukijoille. Toisen vuosisadan pakanakristityt eivit olisi ymmdr-
tdneet tai vilittéineet siitd, miti namé keskustelut kasittelivit. Vidrentdjan
olisi tiytynyt selittdd, miti raamatunlausekotelot, kymmenykset tai juuta-
laisten puhdistusmenot olivat Jja keitd olivat fariseukset, saddukeukset ja muut.
Mutta evankeliumien kirjoittajat pitdvdt niiden tuntemista itsestddn sel-
vand, koska he kirjoittivat ne hyvin varhaisessa vaiheessa ja selostivat Jee-
suksen eldménvaiheet Jjuuri sellaisina kuin ne olivat.

Uudesta testamentista ei 10ydy pienintdkiin mainintaa minkéénlaisista
pikkukylien seurakunnista. Kristinuskon on tdytynyt etupdissi keskittya
kaupunkeihin. Miksi védrentdjdt siis olisivat panneet Jeesuksen suuhun ali-
tuisia viittauksia maalaiseldméan, lintuihin, kukkiin Jja maanviljelykseen?

Télld vuosisadalla on elanyt mestarivadrentdjia. He ovat maalanneet
pyhimyksen sidekehin micehelle, jonka he itse ovat myoShemmin leimanneet
rikolliseksi. Véirentdjien tdytyy olla taitavia. Jos evankelistat olisivat olleet
védrentdjid, he eivit olisi tehneet niin hirveitd erehdyksii eiki heidén kirjo-
Jaan olisi otettu vastaan pyhind kirjoituksina. :

Erds evankeliumitekstin yksityiskohta, joka todistaa sen historiallisen
paikkansapitdvyyden ja myés varhaisen kirjoitusajankohdan, on Johannek-
sen evankeliumin 19. luvun jae 34. Siini kerrotaan, ettd sotilaat lavistivit
keihddlld meidin ristiinnaulitun Herramme kyljen “ja heti vuoti siitd verta
Jja vettd”. Syyti ei seliteti. Mutta evankelista Johannes oli ollut silminnéki-
Jdnd ja hin kertoi, miti oli néhnyt. Ei hdn ejkd kukaan hinen aikalaisensa

Vasta 1800 vuotta myohemmin eras

olisi osannut selittdd, miti tapahtui.
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tohtori Simpson, kloroformin keksija, hmom:.r.n:m..._oom_._.wmos w:o::&« Mw
tieteellisesti ilmaistuna extravasatio tai Ex_.._c.a_n__m &dmsﬁm m.c.n..EBE.:m
Kun ihminen kuolee télld tavalla, rm.:n: xm,mﬁ._.ﬁmmm.. _onaw_,::.ﬁ. m_é__::
(Jeesuksen késivarret olivat tietenkin jo <»_=E_n.a.._ ﬁwmmw. asennossa .a.._E:m.
danekds huuto, juuri sellainen kuin uooﬁ._wmm_gw Ja "veri mwr«:.oo M< mﬂwoav
siin estden sydédntd lyomastd. Sielld veri seisoo «m..::. aikaa ja M_Bm x
ja verihyytymat G::mmmow ,_mnzmo_ﬂc onow.cwww hd_wm_wwmm__....:xcs sotilas p

isi kylj dédnpussin), haavasta vuoti - R
rm_mmuh_wwn”uhﬂsammm, ettd kirjoittaja olisi mo.E.:m:.S Sstc.Emﬁ_.n mﬁ%“mmw
koskaan sattunut, mutta joille 16ytyy tarkasti jokaisessa Ea:x_m
tdsmadva tieteellinen selitys vasta ldhes .Nooo..s.mn%: _@czcw... -

Viite, ettd evankeliumikertomus olisi myohdinen véérennds, on
Bwo%nwﬂsawnmwﬂmmﬂm.. ettd olematon taruolento olisi luonut koko kristillisen

sivistyskansan, johon kuuluu enemmén jdsenid kuin mihinkddn maalliseen
..v e .
rmsmﬁms valtakunta ei ole pysynyt pystyssd _Sr.ﬁ tuhatta <=.o:n :w_” “”_.__”
Jumalan valtakunta, joka on kestdnyt kahden vuosituhannen vainon,
wowwﬁ«wmw%mmwo on maailman térkein Smmm.mmm I...h.m tdméa suuri SEE_@o olisi
olemattoman persoonan tuotetta? Mieleton vdite! Kuka sen cm_n.oo. :
John Stuart Mill on kirjoittanut: :mm..wmsmwﬁm. sanoa, ettd N:mEm.wm._n..-
laisena kuin evankeliumit hénet nmEm<wm.. ei o__.m._. .E.m.ﬂo:.w.:_nos :o:w_ M.
Kuka hédnen opetuslapsistaan tai nédiden xmm::ﬁ.ﬁm_m_mﬂ..m n.u.__m_ _Qn::.ﬁ rn ;
siméddn Jeesuksen puheet tai w=<mzo_o§mm... .m.o__m_mg o_uawumw::wm Lm "msﬁ
kilon, jollaisen evankeliumit kuvailevat? Eivit ainakaan Galilean kalastaja
- 99
@ Mﬂﬂ“&w:& pystynyt keksimdén ._oomcxmnw rm._.ﬁamon :o:r:..o: o o___.xm.“ﬂ
hdnen hyvyyttdan j _oavowzmms..i.w.: Bv.om.r.mbo:.xwrwnmm wﬂm__ﬁ.oﬁwsw 2
misid ja ongelmia, hdnen tarkkandkdisyytensd ja taitonsa evankelis " ?
Ja ketkd sitten olisivat keksineet ._nomcxmn.ﬂ .:.E.S_Emﬁ civét ainakaan
olisi voineet hdntd keksid, silld nammBB.m_mn:m. «...:om_mmaw:w r.o.n::\.»m. E:M
tiukasti kiinni yksijumalaisuudestaan, ettd _..o..emwn..,\e.awmc olisi m%_zmﬂmm.
tarinaa ihmisestd, joka olisi heiddn ndkyméttoman Jumalansa ruumiillis
ES.ﬂES_EmQ halveksivat muita kansoja. Io. .."?E o.:& ottaneet vesimaljaa
samarialaisen kédestd. He eividt varmasti olisi worm_so.ﬁ sellaista ._oomc_.mmw,
joka tekee tuttavuutta muukalaisten rw:.m.m.w. ﬁn cm_.no_.‘.\m:.. o_o.,\wjm.m valittu
kansa: miksi he olisivat movmzmnﬁmp ﬁos_.c_mw. joka ei valitd minkadnlaisista
i hyvéksyy kaikki ihmiset? i
_,oﬁcmﬂwwﬂw,auwpmﬂmmw o:ww.sammmnﬂ wa.&..&; .o_mmm ....<o§ma.~ héntd _S_a_m.
Voimme ndhdé alusta saakka, ettd he eivit E..S:wnma olisi pystyneet waw.m._-
méddn Jeesusta, he eivdt kyenneet muuhun kuin tahraamaan hinen kauniin

nimensa.
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Jo Paavali kirjoittaa, ettid suurin osa hénen aikansa saarnaajista teki
ty6td ahneudesta, maineenhalusta ja muista itsekkiistd syistd vadristellen
Jumalan Sanaa. Ahneet ja itsekkddt saarnamiehet eivit kykenisi sepitti-
médn sellaista henkiléd kuin Jeesus.

Ja jos ihmiset olisivat vield onnistuneet keksimain lihaksi tulleen Juma-
lan, he eivit koskaan olisi tehneet hinestd Juutalaista, halveksitun kansan
Jdsentd, ja vield Puuseppéd, oppimatonta miesti, Joka syntyi seimeen, kuolj
ristilld eikd jattinyt Jdlkeensd ainoatakaan kirjoitettua lausetta.

Sellaista ei voi keksi.

Viitaten niihin kolmeen asiaan, joilla saatana kiusasi Jeesusta erimaassa:
”Jos sind olet Jumalan Poika, niin kiske ndiden kivien muuttua leiviksi”;
”Jos sind olet Jumalan Poika, niin heittdydy tistd alas (temppelin harjalta);
silld kirjoitettu on: "Han antaa enkeleilleen késkyn sinusta’ ja ’He kantavat
sinua kisillinsd, ettet jalkaasi kiveen loukkaisi’ *’ ja: "Tdmién kaiken
(kaikki maailman valtakunnat Ja niiden loiston) mini annan sinulle, jos lan-

keat maahan ja kumarrat minua”, Dostojevski kirjoittaa Karamazovin vel-
Jeksissa:

Jos maan piilld koskaan on tapahtunut todellista dllistyttdvaa
ihmettd, se tapahtui kolmen kiusauksen pdivind. Jo nimi kolme ky-
symystd olivat sindnsi ihme. Kuvitellaanpa yksinkertaisesti vdittelyn
vuoksi, ettd nimi pahan hengen esittdmat kiusaukset olisivat havin-
neet jiljettomiin kirjoista Jja meidédn pitéisi etsig ja keksid ne uudel-
leen. Sitd varten olisi kutsuttu kokoon kaikki maailman viisaat mie-
het — hallitsijat, ylipapit, oppineet, filosofit, runoilijat — ja heille olisj
annettu tehtdvaksi keksii kolme kysymysté, jotka sopisivat tilantee-
seen ja ilmaisisivat kolmella sanalla, kolmella yksinkertaisella lau-
seella maailman ja.ihmiskunnan koko tulevan historian. Uskotko,
ettd kaikki maallinen viisaus yhdessédkiin olisi riittdnyt minkd4n niin
syvillisen ja vaikuttavan keksimiseen kuin ndmi kolme kysymysta,
jotka tuo viisas ja mahtava henki sinulle erdmaassa esitti? Jo nima
kysymykset, niiden laatimisen ihme, osoittaa, ettemme ole teke-
misissd katoavan inhimillisen viisauden kanssa, vaan Jjonkin tdydel-
lisen ja ikuisen kanssa.

Tunnettu ateistikirjailija Ingersoll on sanonut Jeesuksesta:

Renanin tavoin uskon, ettd Kristus oli ainoa tdydellinen ihminen.
“Kaikki, miti te tahdotte ihmisten teille tekevén, tehk:ii my0s te sa-
moin heille” ilmentdd taydellistd uskontoa ja moraalia. Se on sum-
mum bonum (korkein hyvi). Se oli ylevimpéda kuin Sokrateen, Pla-
tonin, Muhammedin, Mooseksen taj Kungfutsen opetukset. Se syr-
Jaytti kaskyt, jotka Mooses viitti saaneensa Jumalalta, silld Kristuk-

sen “tehkdd toisille” -kisky kieltii murhat, valheet, ahneuden ja so-
dat.

Taydellistd ihmistd eivit olisi voineet keksid niin kovin epitiydelliset
apostolit.

Evankeliumien varhaista syntyaikaa

vastaan esitetyt vditteet

Mutta eipd olla epédoikeudenmukaisia. Olemme esittdneet -.:5 vw:o:.oa_m
perusteluitamme, ettd olemme melkein unohtaneet ne painavat todisteet,

Jotka akateemikoilla on evankeliumien varhaista alkuperdéd vastaan. Niitd

n“ . . "
3 Mnm_agw:wo:::% kertovat, ettd _Scum.mwmn. xmnwoﬂo:_s.. sn.su.mn__mm?
"Mutta siind temppelissd ei ole kidyty mink#dnlaista wmc.vvmm. Mistd ateis-
min tohtorit.sen tietdvit, sitd he eivit sano. .Z::m me m:oo_.wE.:Bm Hw_aj-
dia, joka on varmasti hyviksyttivd _.cﬁw_m_m::mws rm_::nom Ja téssd asi-
assa arvovaltaisempi kuin vastustajani. ,.mmmmmc -tutkielmassa sivulla 15a

sanotaan, ettd 40 vuotta ennen temppelin hévitystd, mikd tarkoittaa juuri
Jeesuksen elinaikaa, sielld oli kauppoja.

(2) "Raamattu puhuu 2000 sian laumasta, joka w: mma.wmw_w_mﬁ.ns m_c.”
eella Palestiinassa. Mutta sikojen kasvatus on ollut EEEEES _m_o__n:«m
Vanhan testamentin ajoista ldhtien. Sen vuoksi Palestiinassa ei voinut olla
- : ”
m_wnﬁmmo.%: sinun mielipiteesi, lukija, tdméin viitteen vamms._.:anmﬁ..w.o_o
kohtelias! Akateemikot puhuvat. Meidin maassamme ei Voi olla :w.o_-
lisuutta, silld lakimme kieltdd sen. Kiinan, 2n=<om8_=8= ja ummom_msm:
kommunistien vélilld ei voi olla mitdédn wmmﬂo_m, koska Eo_o".wm::os inter-
nationaali kieltdd ne. Kuulostavatko ndmé <m§o.2 cmro.:ms:.m..v

Sitdpaitsi, Moskovan akatemialla on varmasti Bmw:.cop.nm___:n: osasto,
jonka pitdisi tietdd, ettd Gadara sijaitsi wm_.omwmm.. ._o.awa_:._Svco_n__w._mmc-
dulla, joka ei oikeastaan kuulunut Palestiinaan ja jossa ei asunut pelkis-
e isia. iz
"mmnmu.wcmﬁn_w__ma::aon kirjoittajat eivit ole <o§oo~. olla .E_‘:m_m._m_? _.Sm.xm.:.n
eivdt mainitse eldimid, joita Palestiinassa siihen aikaan oli, esimerkiksi villi-
kissoja, Sakaaleja ja panttereita.

Taas hyvin vakuuttava vdite!

Samalla perusteella mind voisin kieltdytyd uskomasta, ettd m.wmaz.m.»m.
sikirja on kirjoitettu Neuvostoliitossa, koska siind ei u.E.ES ﬂ:m»: ..S_.m"m.
luteista tai rotista. Silld mind tieddn, miten paljon kristityt niistd karsivit
vankiloissa hirmuvallan u_xcéoa:m.. 3 o B

Olen tehnyt oikeutta vastustajilleni. Olen tarkastellut myos heididn viit-

teitddn evankeliumeista, en vain omiani. Lukija punnitkoon molempien né-
kemysten arvon.
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Uuden testamentin sanoma

——

_%::M SmSS.o:Ew <wm..8m.= omzo.n.Q kritiikki, joka VAittdd, ettd se on todel-
suu n=<mmS._=nP myG6hdinen vddrennds, on tdysin perusteet

Mutta miksi se sitten esitetddn? A

. .O_oﬁﬂmmz, ettd Uusi testamentti on huono kirja:

_cao_:m.m .N.oo sivua sen kumoamiseksi? Joka éom_..

mitd sitten hyodyttis
Neuvostoliitossa ilmes-
romaaneja. Ei kukaan
k ¢ ma ristiretkelle huonoa ro-
Lukijat :w_w.umﬁz. sen muutenkin, Noaacn_.wc.u:o_cuna
Suurina .v_.a.oc: kirjat kielletdin yhtakkid. Kuka
otta sitty _pita Jjossa ei olisi ollut

mw%:.mm"m__”w? w__ncmm..v Mutta erddni péiving kévi kisky. Kirjat <m_.:m~_“ﬂ“m=
vat. | an kumoa niitd. Ne haudataan hiljajs d ikaad in niita
ei olisi koskaan kirjoitettukaan, Sj tiev. alkod fultaigts ol BEK
- Sitten HrustSev alkoi julkaista o i

irjoitetty maa vaati-

HMMOMH““MMM mzn_a_mm__- ja uﬁroworoo_awgmm. Jjoka oli kylla hyvin S:wm
X €en lukijat unohtamaan, etts hénkin oli k inin lie-

. Tranay o . . . A ‘.. . C:—::CH mﬂm_—ﬂ: 5
Mm_”a_co_?_:. My6s nami _:._.um"..w<m~ hévinneet. Ilman mitian noa_.mﬂo_E.M __mm

wwﬂ ole x:Em:z:m.w:wﬁm_Sw: Trotskin kymmenia niteita. :

C::m.~ nmw_ﬂ M“MM“H “ganﬂﬂm_w nain kiihkessti arvostelemaan, repimain palasiksi
s 1tha, vaikka se on samanaikajsest kielletty kirj i
tossa, niin ettejviit kansalaiset Pysty muodostamaan m:.mm\. et

Shrors by y muc omaa késitystd?
Mielipiteen taytyy perustua todisteisiin, joita voidaan avoimesti ﬂmwnxmm-

””_“wﬁ.mﬂaﬁn__m.nm ole E.E tarked jokin erityistotuus kuin oikeus etsid to-
Ery ja .En.._m vapaasti sen soveltamismahdollisuuksia. Mikéddn oppi ej
sdily hengissd, n:m_ se kestd vastustajien hyokkayksi. 3
W.n__nw.m_ sitten kielldtte ihmisilti Uuden testamentin ?
1ksl, ettd evankeliumit Jja Uusi testamentt i
B o entti kokonaisuudessaan kertovat

wﬂwmﬂ Jja lintujen riemukas liverrys.
auneus ilahduttaa sieluas; Kuka i

] ) : ; on valmis-
Jjuhla-aterian? _mnz on tehnyt viisas Luoja, Jumala

, mcoSno:.OmSmP ja hidnen vai ol

« tuli L : monsa olj -
“Mww:m.ﬁ._ o”mMMMn _wm_rmnn._.mmnw sal eteensd salaattiastian Ateistina M%
anoi: Tuudessa olisi aikojen alusta lihtien aj i i

s vanucessa olisi, aiki t, ajelehtinut salaatinleh-
Em:ﬂ:@%ﬂ:w:%ﬁ:ﬂww mﬂ_ﬁﬁmmm_w meacﬂws_nm_o_.S. niisté olisi lopulta sattu-
: ut s aatti. dpd”, hinen vaj gy

ei <m:=mm: niin herkullisen makuista . Kedgeriiiign DR
Jos atomit olisivat
olisi ndin kaunis.

Atomi on salaperiinen. Elimi on tdynni arvoituksia. Tiede ei ole vield

met tyydyttavit ruumiisi, sen
tanut luonnon

k Ja ndkoistd kuin minun tekeméni.”
liittyneet yhteen umpiméhkaisesti, ej maailmankaikkeus
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laheskddn selvittdnyt niiden salaisuuksia. Kuinka paljon tutkimattomampi
onkaan Jumala, aineen ja eldmén Luoja. Johanneksen evankeliumi sanoo:
"Ei kukaan ole Jumalaa milloinkaan ndhnyt.” Kun Mooses pyysi Jumalal-
ta: "Anna siis minun nahdd sinun kirkkautesi”, hdn sai ehdottoman vas-
tauksen: Sind et voi ndhdd minun kasvojani; silld ei kukaan, joka nikee

minut, jdd eloon.”

" Filosofi ei kykene selittdmadn Jumalaa, mutta wwmiro:w_.a:_.as E.Biom
voi ottaa hdnet vastaan. Aivan samoin kuin yksikddn tiedemies ei vield
tunne kaikkia atomin salaisuuksia, mutta jokainen voi kisitelld atomeista

koostuvaa ainetta. ;
Uusi testamentti puhuu meille tdstd Jumalasta, ja hinestd puhuu luon-

tokin.
Keskustelin kerran erdén vankilavirkailijan, kommunistipuolueen ji-
senen, kanssa. Hdn kertoi minulle herkkdnéd hetkenddn: “Katselin erddnd
syyspdivdnd ikkunasta alastonta puuta. Tiesin, ettd seuraavana kevddni se
olisi taas tdynnd silmuja ja lehtid, ja linnut visertelisivit sen oksilla. Silloin
palvoin sitd jotakuta tai jotakin, joka on tehnyt puut ja vehnin ja kukat.
Heitdn tuleen mustia hiilid, ja tuli muuttaa ne kauniiksi valkeiksi liekeiksi.
Kunnioitan sitd Voimaa tai Persoonaa, vaikka en tiedd, kuka tai mikd hdn
on, joka palkitsee pahuutemme hyvilld ja muuttaa joskus kurjan rikollisen
elimén kauniiksi, pyhédn asian marttyyrin eldméksi. Olen nidhnyt sellaisia ih-
misid teiddn kristittyjen joukossa.” Tdméd kommunisti ei tuntenut Jumalaa,
mutta hdn oli ndhnyt Jumalan tekoja.

Aueistin kdsikirjan on hyvi pilkata alkeellisia késityksid Jumalasta, van-
haa valkopartaista miestd valtaistuimellaan. Sellaiseksihan hinet kuvataan
ikoneissa.

Kun kristityt ovat lapsia, heille kerrotaan Jumalasta lapsenomaisesti.
Mutta monet uskovat eivit aikuisinakaan noudata Raamatun késkyd, ei-
vitkd hylkdd sitd, mikd lapsen on. He pitdvit edelleen lapselliset kasityk-
sensd, joita ateistien on helppo ivailla. Mutta ei Jumala ole sama kuin jot-
kin epdkypsdt mielikuvat hdnesta.

Eividt ndmd ikonien Jumala-kuvat ole sen naurettavampia kuin suuren
fyysikon Niels Bohrin piirtdméd kuva atomista. Atomi on toisenlainen kuin
meidadn piirroksemme, ja Jumala on erilainen kuin meiddn ajatuksemme
hénestd. Mutta tieteessd on pakko kayttdd téllaisia epatdsmallisid kuvauk-
sia. Samoin me Kkristityt ilmaisemme kisityksemme Jumalasta inhimillisin
sanoin ja inhimillisen taiteen keinoin. Mutta jo Tuomas Akvinolainen, yksi
suurista opettajistamme, kirjoitti: Jumala ei ole sellainen kuin kuvittelet tai

ajattelet tai ymmadrrdt. Jos ymmarrat, olet vidrdssd.” Meidin ymmarryk-
semme on aivan liian rajoittunut kasittddkseen ddrettdmin Jumalan, mutta
— kuten olen sanonut — voimme ndhdd hénet hdnen teoissaan.

Erds kristitty kysyi kerran ateistilta, kun he yhdessd kavelivit niitylla:
“Kuka on tehnyt kaikki ndmé kukat?” ”Lopeta jo!” kuului vastaus. "En

halua endd koskaan kuulla typerid puheitasi Jumalasta. Kukat ovat syn-
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tyneet itsestddn.” Kristitty ej Jjatkanut enidd. Parin pdivdn kuluttua sama
ateistiystdva tuli hinen luokseen vierailulle,

Hénen olohuoneessaan olj
kaunis kukkataulu. Ateisti kysyi: "Kuka timéin on maalannut?” Kristitty
vastasi: “Jitd tuo uskonnollinen hopotys! Ei niitd kukkia kukaan ole maa-

lannut. Ne ilmestyivit tauluun itsestddn. Luonto veisti kehykset. Sitten
maalaus vain hyppisi seinille Jja jéi riippumaan naulaan, joka sattui ole-
maan sopivasti valmiina. Siini kaikki.” Ateisti ei oikein pitdnyt pilasta.
Mutta silloin kristitty sanoi: “Onko sinusta johdonmukaista olettaa, etta
taulun kukat, joissa ei ole tuoksua eikd elimdd, on Jjoku maalannut, kun
kuitenkin uskot, ettd miljoonat eldvit kukat, Jotka tuoksuvat huumaavasti
laaksoissa ja kukkuloilla, ovat syntyneet ilman Luojaa?”

Jumala on tutkimaton. Jeesus opettaa meiti sanomaan: “Isd meidén,
Joka olet taivaassa” eiki: "Isi meiddn, joka kuljeksit kaduilla Jja jonka
voimme kohdata kadunkulmassa.” Hin liikkuy keskellimme tuntematto-
mana. Kiinnitd perhonen neulalla kokoelmaasi, niin olet tappanut sen. Se ej
endd ole perhonen, vaan pelkké kuori. Samoin emme voj pakottaa Jumalaa
mihinkdén kaavaan. Me voimme kdyttdd hinestd erilaisia nimid, mutta me

tiedimme, ettd ne ovat riittdmattdmid. Enintddn voimme sanoa, etti hinti
suurempaa ei voi olla olemassa.

Mutta Jumala on ilmaissut itsen
soonassa. Han tuli kerran tinne m
huu. Hin on muuttanut miljooni

Valheellinen on myés A teistin kdsikirjan viite, etti Kristuksen opetuk-
set vievdt eldmdistd ilon. Ilon kieltdminen on epékristillista. Joka ei uskalla
iloita, hylkdi jotakin sellaista, joka meidin kristittyjen mielestsi on Jumalan
luomaa. Miksi emme ottajs; vastaan sitd, minkd hyvi Isi on meille an-
tanut? Vanhan testamentin mukaan ihminen saattoi tehdi lupauksen, etti
hdn lyhyeksi ajaksi luopui kaikista maallisista nautinnoista. Kun tuo ajka
oli kulunut, hdnen oli tuotava Jumalalle uhri sovitukseksi siitd mwsmmﬁm. ettd :
hén oli pitdnyt halpana Jumalan ihmeellisen lahjan: ilon. Kristillisyys ei tee
kenestdkiin onnetonta. Péinvastoin, kristitty saa maallisten ilojen liséksi

nauttia vield taivaallisistakin, Vai miki tekisi ihmisen onnellisemmaksi kuin
rakkaus?

Ald usko niitd perusteettomia viitteitad
kun kristityt eiviit saa edes vastata niihin.

sd Jeesuksen Kristuksen, Poikansa, per-

aan padlle. Hanestd Uusi testamentti pu-
en eldmain.

ja valheita meistd, varsinkaan,
Jo se, ettd ateistit estivit meitd

esittdmastd mielipiteitimme heidédn kirjoite
epdoikeudenmukaisia ja siis epiluotettavia.
Usko Jumalaan!
Tdma Jumala kirsii meidin kanssamme.

himme. Hin on uhrautunut meidédn puolest
elamddamme.

Marx ja historiallinen materialismi ovat riistdneet todellisuudelta sen sie-
lun, Jumalan, ja tehneet siitd tdysin tyhjén.
Vain se, joka tuntee Jumal

Imistaan, osoittaa, ettd he ovat

Hin ottaa osaa meidin surui-
amme. Hén haluaa tulla meidin

an, voi syvillisemmin ymmartdd maailman.

L]

i lisuus ilmentdd Jumalan
i llisuuden ulkopuolella, vaan todel ilmg .

.__n””.“”nm o%:mv% o:um».m:ﬁn%urmg n:l:woa_m.m.xc. o_.n erillddn maisemasta,
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Poika vastasi reippaasti: “HrustSev oli idiootti, joka keskuskomitean
viisaalla pddtokselld vapautettiin johtotehtdvistd.”

“Taas aivan oikein. Nyt tulee viimeinen kysymys: Kuka on Brezhnev?"

"Hén on toinen idiootti”, oli vastaus.

Opeltaja keskeytti: ”Se saattaa olla totta parin vuoden kuluttua, kun
asianomainen pditds on tehty. Mutta tdlld hetkelld hédn on nerokas joh-
taja, joten minun on annettava sinulle huono numero.”

Ja toinen juttu: Koulussa opettaja sanoo lapsille: "Puolue on meidén
isimme ja puna-armeija ditimme.” Sitten hdn kysyy erdiltd oppilaalta:
“Miké haluaisit olla?” Lapsi vastaa: "Orpo.”

Ihmiset ovat rakastaneet Jeesusta. Toiset ovat vihanneet hintd. Useim-
mat ovat olleet vilinpitimattdmid. Mutta kukaan ei ole uskaltanut sepittdé

hédnestd ilkedmielisid kaskuja.

Epikunnioittavat hyokkédykset raamattua vastaan

Uuden testamentin kritiikistd Ateistin kdsikirja siirtyy koko Raamatun ar-
vostelemiseen.

On ikdvd sanoa, ettd ndmikin hyokkdykset ovat sivistymdttomid ja
halpamaisia. Olisimme odottaneet jotakin muuta. On olemassa myos
hienostunutta, jaloa epéduskoa.

Sellaista on esimerkiksi Ludwig Feuerbachin ateismi. Hén ei uskonut
Jumalaan, mutta hidn halusi sdilyttdd uskonnon, koska se tekee ihmisistd
jalomielisid, rakastavia ja oikeudenmukaisia. Feuerbach (Das Wesen des
Christentums, II) sanoo uskontoa ”pyhéksi”, koska se "pitdd ylld ensim-
maistd tietoisuutta”, milld hdn tarkoitti lapsuutta. Eiko olekin kaunista séi-
lyttdd ihmiskunnan lapsuuskauden muistoja, hdn huomauttaa.

Ei Jeesuksella olisi ollut mitdén sitd vastaan, ettd joku vdittdd uskoa
lapsenomaiseksi. Hadn opetti, ettd meiddn pitdd tulla pienten lasten kal-
taisiksi. Me kaikki piddmme lapsuusmuistojamme rakkaina. Miksi siis heit-
tdisimme ne raa’asti syrjddn, niin kuin kommunistit tekevét? Eivdtkd he
halua muistella aikaa, jolloin heiddn sielunsa oli kauniimpi kuin se on nyt?

Tahtoisin suositella vastustajilleni Honoré de Balzacin teosta The At-
heist’s Mass (Ateistin messu). Sen padhenkild on jumalankieltdjakirurgi
Desplein. Kun hdn oli ollut hyvin kéyha ja nélkdinen opiskelija, hdn oli
kohdannut Bourgeat-nimisen vedenkantajan, joka siteili kristillistd rak-
kautta. Ankarasti tyoskennellen ja uhrautuen tdmé auttoi hantd, niin ettd
hdn sai opintonsa p#dtokseen, ja pian hédnestd tuli kuuluisa lddkari.

Desplein ei uskonut Jumalaan. Mutta kun Bourgeat kuolinvuoteellaan
pyysi, ettd hdn lukisi messun tdmén sielun puolesta, kiitollisuudenvelassa
oleva ateistiprofessori ei voinut olla suostumatta. Niinpd hdn sen jdlkeen
saannollisesti luki vaaditut rukoukset kuolleen katolisen edestéd, koska tdma

oli ollut hénelle hyva.
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Olemme koettaneet ymmértdd ateisteja, mutta minun mielestdni meilla
on oikeus odottaa, ettd sivistyneet ateistit tunnustavat Raamatun vaikutuk-
sen kulttuuriinsa ja noudattavat edes jonkinlaisia tapoja hyokkayksissdan.

Friedrich Nietzsche julisti ensimmaisen, ettd ”Jumala on kuollut”. Hén
oli Hitlerin mielifilosofi. Hitler teki oikeat johtopadtokset. Jos kerran Ju-
mala oli kuollut, hin, Hitler, saattoi ilman tunnonvaivoja surmata miljoonia
viattomia ihmisid, jopa lapsiakin. Mutta Nietzschen ajatukset olivat kau-
kana hdnen tulevan opetuslapsensa teoista. Nietzsche puhui Jumalan kuole-
masta pyhilld pelolla. Hinen teoksensa hullu, joka julisti Jumalan kuole-
maa, meni kirkkoihin ja lauloi "Requiem aeternam Deo”, suruhymnid kuol-
leelle Jumalalle. Nietzschelle Jumala oli kuollut. Hén 10ysi tistd johtopdd-
toksestddn suuren draaman ainekset. Mutta lukija voi aistia, ettd han oli ai-
dosti pahoillaan siitd, ettei hinelld endid ollut Jumalaa.

Ateistin kdsikirjan kirjoittajat kéyttdytyvit juuri pdinvastaisella tavalla.
He riemuitsevat Jumalan kuolemasta. Nyt ei endd tarvitse vdlittdd omasta-
tunnosta, totuudesta tai rakkaudesta. Nyt voi tehdd, mitd itse haluaa.

Tillainen ateismi on likaista. R. Garaudy, joka kerran oli Ranskan
kommunistipuolueen keskuskomitean jésen, on kirjoittanut: “Emme voi
kieltdid kristinuskon suurta vaikutusta kdyhtymatta itse” (From Anathema
to Dialogue).

Lunatsarski, Neuvostoliiton entinen opetusministeri, on erdassad kirjoi-
tuksessaan lausunut: “Jumala-késitteeseen sisdltyy aina jotakin ikuisesti
kaunista... Suru asuu aina ihmisissa. Se, joka ei katsele maailmaa uskon-
non nikokulmasta, padtyy pessimismiin...” g

Kommunistiateistit hyviksyvat oikeiksi vain omat ajatuksensa ja pda-
tyvat katastrofiin. He haluavat unohtaa tai hévittdd kokonaan tiedon,
jonka ihmiskunta on vuosituhansien kuluessa omaksunut.

Sen mukaisesti he ovat luoneet uskonnon irvikuvan. Meistd se on va-
hinko. Pilakuvat ovat aina vaaraksi piirtdjilleen.

Erds nuori nainen jutteli kerran suuren satiirikon Hogarthin kanssa té-
mén piirustuspdyddn ddressd. Nainen sanoi, ettd hin haluaisi oppia piirtéd-
maén pilakuvia. Hogarth vastasi: »Nuori nainen, tdtd taitoa ei kannata
kadehtia. Noudattakaa neuvoani dlkddkd koskaan tehkod pilapiirroksia.
Olen itse harrastanut siti niin kauan, ettd olen menettinyt kyvyn nauttia
kauneudesta. Nien ihmiskasvot aina vddristyneind. En voi endd loytda
niistd mitddn jumalallista.”

Ne, jotka tekeVit pilaa uskonnosta, ovat samassa tilanteessa. Heidédn
kieron mielensd vadristyneessd peilissd enkelitkin saavat paholaisen piirteet.

He eivit tajua, ettd jos Raamattu hyldtdan arvottomana kirjana, kaikki
suuri maailmankirjallisuus tuhoutuu sen mukana. Mitd jdisi silloin jdljelle
Dostojevskista, Tolstoista, Miltonista, John Bunyanista, Walter Scottista tai
Anatole Francesta? Tennyson sanoi, ettd Jobin kirja on hienoin runoelma,
jonka hén oli lukenut. Hénen teoksissaan on kolmesataa lainausta Raama-

tusta. Shakespearen néytelmissd on yli viisisataa kdsitettd tai sanontaa,
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jotka ovat perdisin Raamatusta. Byronin runo “Darkness” (Pimeys) on
saanut innoituksensa Jeremian kirjasta.

Jopa Marxin Pddomaan, samoin kuin hinen muihin kirjoituksiinsa,
olisi tehtdvd muutoksia, koska ne ovat tdynnd viittauksia Raamattuun.
Sama koskee Engelsin teoksia.

Jos Raamattu unohdettaisiin, Michelangelon, Rafaelin, Leonardo da
Vincin, Rembrandtin ja monen muun suuren maalarin tyot jdisivdt meille
vieraiksi. Samoin kévisi useiden Bachin, Beethovenin, Mozartin, Haydnin,
Brahmsin ja muiden séveltdjien suurenmoisten musiikkiteosten.

Kuunnelkaa tunnettujen miesten todistusta.

William Gladstone, joka oli neljd kertaa Englannin paéministerind,
sanoi kerran: “Jos minulta kysyttdisiin, mikd on parannuskeino ihmissyda-
men syviin suruihin, mistd ihmisen pitéisi ensi sijassa etsid voimaa, joka
auttaisi hintd kestimain koetukset ja kohtaamaan elimén vaistimattomat
murheet, viittaisin siihen, mitd tunnetussa laulussa nimitetddn ‘ikivanhaksi
tarinaksi’. Se kerrotaan vanhassa kirjassa, joka on suurin ja paras lahja,
jonka ihmiskunta on saanut.” Han tarkoitti Raamattua.

Jean Jacques Rousseau kirjoittaa: “Kuinka mitdttomid, kuinka véha-
pitoisid ovat meiddn filosofiemme sanat kaikkine ristiriitaisuuksineen, kun
vertaamme niiti Raamattuun. Voisiko niin yksinkertainen ja samalla niin
ylevd kirja sisdltdd pelkkid ihmisten sanoja?”

Goethe on sanonut: "Raamattu muuttuu yha kauniimmaksi, mitd enem-
mén sitd ymmartdd.”

Heinrich Heine, joka ei varmasti ollut mikdén uskonnollinen kiihkoilija,
kirjoitti: »..Taivaan salaperdiseen sineen kirjoitettujen luomistekojen sy-
vyys; auringon nousu ja lasku; lupaus ja tdyttymys; syntymd ja kuolema;
koko inhimillinen néiytelmd — kaikki on kirjoitettu tahan kirjaan. Se on kir-
jojen Kirja, Raamattu.”

Iman Raamatun vaikutusta eivét varsinkaan saksan ja englannin kielet
olisi sitd, mitd ne nyt ovat. Tdmin kirjan ansiosta sadat kansat ja heimot
ovat saaneet ensi kertaa omat aakkosensa. Tydlleen antautuneiden miesten
ja naisten ponnistusten tuloksena Raamattu on ensimmdinen kirja, jota he

oppivat lukemaan.

Garibaldi, italialainen isinmaanystdvé, jonka ansiosta Italia sai poliit-
tisen vapauden ja yhdistyi yhdeksi kansaksi (vuonna 1870), sanoi Raama-
tusta: "Tamd on se tykki, jonka avulla Italiasta tulee vapaa.”

Seuraavassa on Yhdysvaltain tunnetuimpien presidenttien todistuksia:
Washington: ”Ennen kaikkea puhdas ja taipumaton Ilmoituksen valo
on loistanut ihmiskunnan ylle ja tuonut siunauksensa yhteiskuntaeldméan.”
Lincoln: ”Olen aina neuvotellut Jumalan kanssa ja jattdnyt suunnitel-
mani hénen kisiinsi. En ole koskaan mennyt eteenpiin, jos en ole ollut
niin varma, kuin voin olla, siitd ettd hén on puolellani. Olisin réyhkein ty-

perys tilld paikalla, jos yhdenkin péivin kuvittelisin kykenevéni tdyttdméan
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velvollisuudet, joita timi virka on elimaédni tuonut, ilman muita viisaam-
man ja vahvemman olennon apua ja johdatusta.”

Grant: "Pitdytykdd Raamattuun, silld se on oikeuksienne ankkuri. Kir-
joittakaa sen kiskyt syddmeenne ja pankaa ne kiytdntoon elamassanne.
Tamién kirjan vaikutusta saamme kiittdd kaikista todellisen kulttuurin saa-
vutuksista ja se meiddn tulee ottaa oppaaksemme tulevaisuudessakin.”

Garfield: ”Ota kuolematon Jeesus ainaiseksi ystdviksesi ja auttajaksesi.
Seuraa hintd, joka ei ole vain Nasaretilainen, Galilean mies, vaan ikuisesti
elivd hengellinen persoona, joka on tdynnd rakkautta ja mydtituntoa. Han
seisoo rinnallasi elimissd ja kuolemassa ja ikuisuudessa. Maailman toiveet
ovat petollisia, mutta niin kuin viinipuu eldd oksissaan, niin Kristuskin eldad
kristityssd, eikd hdan kuole koskaan.”

McKinley: “Meidén tulee olla tekijoitd, ei vain kuulijoita. Jotta meista
voisi tulla sanan tekijoitd, meiddn tdytyy ensin olla sen kuulijoita; kuiten-
kaan pelkki kirkossa kdyminen ei riitdi. Meidén on tutkittava Raamattua,
mutta emme saa jaadd siihenkddn. Meiddn tulee soveltaa sitd jokapai-
viiseen eldimddmme.”

Wilson: ”Jos jokainen Yhdysvaltain asukas lukisi joka pédivd yhden lu-
vun Raamatusta, useimmat kansalliset ongelmamme havidisivit.”

Franklin D. Roosevelt sanoi: ”Toistan taas véitteen, jonka olen sanonut
monta kertaa aikaisemminkin — ettd tdmd maa tarvitsee kaikkein eniten
uskonnollista herddmistd ja ettd sellainen herdtys ratkaisisi kaikki ongel-
mamme, poliittiset ja taloudelliset niin kuin sosiaalisetkin.”

Entd kommunistit itse?

Marx kirjoitti: ”Kun Luther antoi ihmisille Raamatun heiddn omalla
kielellddn, hin antoi heiddn kisiinsd tehokkaan aseen aatelistoa, maanomis-
tajia ja papistoa vastaan.”

Sekd Stalin etti Mikojan olivat kdyneet pappisseminaaria. Jélkim-
miinen oli jopa suorittanut teologisen loppututkinnon. Heidén sivistyksensé
pohjana oli Raamattu. HrustSev tunnusti julkisesti, ettd hédn oli opetellut lu-
kemaan Raamatun avulla.

Jokaisen sosialistisen valtiomuodon perusajatus — ”Kuka ei tahdo tyotd
tehdd, ei hdnen syominkdidn pidd” — on sananmukaisesti otettu Raama-
tusta (2 Tess. 3:10).

Koko kommunistinen aate on perdisin Raamatusta, missd meille kerro-

taan:

”Ja uskoVaisten suuressa joukossa oli yksi syddn ja yksi sielu:
eikd kenkdidn heistd sanonut omaksensa mitddn siitd, mitd hanelld
oli, vaan kaikki oli heilld yhteistd... Ei myoskddn ollut heiddn seas-
saan ketdin puutteenalaista; silld kaikki, joilla oli maatiloja tai ta-
loja, myivit ne ja toivat myytyjen hinnan ja panivat apostolien jal-
kojen juureen: ja jokaiselle jaettiin sen mukaan, kuin hén tarvitsi”

(Ap. t. 4:32-35).
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Ensimmadiset Jeesuksen opetuslapset elivat kommunististen periaatteiden
mukaan, mutta timd kommunismi perustui rakkauteen ja vapaaseen tah-
toon. Ketddn ei painostettu eikd mitddn otettu vikisin. Rakkaus pakotti jo-
kaisen antamaan omastaan veljelleen. Eroavuuksista huolimatta tdmén pai-
vian kommunismi on ldhtoisin Raamatusta.

Voin hyviaksyéd sen, ettd joku ei usko Raamattuun, mutta ei sen pitéisi
estdd hdntd kunnioittamasta perintodan. Eiko silld ole mitddn merkitystd,
ettd Raamattu oli ensimmdinen Euroopassa painettu kirja? Eiko se mer-
kitse mitdan, ettd kristityt ldhetyssaarnaajat ovat opettaneet Afrikan alkua-
sukkaat luopumaan ihmissyOnnistd, lukemaan, kédyttdytymaan sivistyneiden
ihmisten tavoin?

Erds entinen ihmissy6jd sanoi kerran kommunistisen propagandan levit-
tajalle: ”Mitd? Tamaiko kirja ei ole totta? Mind vien sen kotiini ja istuudun
lukemaan sitd, ja syddmeni puhkeaa riemuun. Kuinka tdmé voisi olla val-
hetta? Mind olin ihmissy0jd, juomari, varas, mutta tdmd kirja puhui
minulle ja teki minusta uuden miehen. Ei, se ei ole valhetta.”

Kommunismin levittdjdt olisi syoty monissa maailman kolkissa, elleivat
lahetyssaarnaajat olisi ensin julistaneet alkuasukkaille kristinuskoa. Ndma
propagandistit, jotka ateismia opettavat, saisivat olla kiitollisia, ettd kristityt
ovat luoneet kulttuurin, jossa hekin voivat vapaasti toimia.

Rehellinen kommunisti kumartaa kiitollisena kirkolle sen, vuoksi, mistd
ihmiskunta saa kristinuskoa kiittdd. On hirvedn vdarin sylkdistd kaivoon,
josta jokainen, koko sivistynyt maailma on juonut.

1600-luvulla, jolloin ateismi oli hyvin epdtavallista juutalaisten keskuu-
dessa, erds juutalainen sanoi rabbille: ”Mina en usko Jumalaan.” Rabbi sy- i
leili miestd ja vastasi: ”Miten kadehdinkaan sinua, veli. Hengellinen tilasi !
on paljon parempi kuin minun. Kun mind néden ihmisen karsivdn, sanon it- 1
selleni: "Jumala kylld pitdd hanestd huolen’ enkd auta héntd. Sind et usko
Jumalaan, joten sinun tdytyy itse antaa tarvitseville apua. Sinun on tehtédva
ne teot, jotka Jumala tekisi, jos hdn olisi olemassa. Jatka vain samalla ta-
valla: ruoki nélkdiset, lohduta ahdistettuja, jaa oikeutta ja tuota iloa niille,
jotka sitd tarvitsevat, syleile kaikkia rakastaen ja kdyttdydy yleensédkin niin
kuin kdyttdytyisi Jumala, jos sellainen olisi. Tule sitten takaisin luokseni
vuoden kuluttua ja kerro minulle, onko Jumala olemassa vai eikd ole.”

Rabbilla oli varaa kohdella ateistia ystavaillisesti; silld tavalla han saat-
toi rohkaista tdtd ottamaan mahdollisimman paljon irti ateismistaan. Te,
kommunistivastustajani, ette kadyttdydy samalla tavalla uskovia kohtaan. m

Te clitte alemmalla tasolla, ja koko asemanne on kestimaton. :

Ateistin kdsikirja vetoaa ihmisen jarkeen ja koettaa viitteilldan todistaa
kantansa. Jos siis kirjoittajat myontévat, ettd ihmiset pystyvit ajattelemaan i
ja pédittelemddn, miksi mistdédn Neuvostoliiton kirjakaupasta ei saa ostaa
Raamattua? Kansan tdytyisi voida itse lukea sitéd, verrata sitd vastustajien
S&mawmms.mmasamm=8=oam:.o_zovmm&wmgmm.zEam_wwwawzco:_an_-

letty? Etteko usko, ettd ihmiset padtyisivdt “oikeaan” tulokseen? Miksi sit-




ten ollenkaan vaivaudutte todistelemaan? Antakaa vain mdirdys “Alkda
uskoko!” ja asia on silld selvi.

Olivatko Raamatun henkilot todella olemassa?

Ihmiselld on tdysi oikeus arvostella Raamatun tekstid. m?..mﬂ kristityt teolo-
git tarvinneet Ateistin kdsikirjan neuvoa Q:Q.m_nmoos. ﬁ.E”raSBnm: raama-
tunhistoriaa, vertailemaan Raamatun ja maallisten kirjoitusten aikamaaria
ja perehtymiin arkeologiseen aineistoon. Se, mnm uskomme mwu..w: n_.oE.vm
mittdmyyteen ja jumalalliseen innoitukseen, ei ole ._.n.Om_Swﬁ estanyt meitd
tutkimasta tarkkaan Raamatun tekstid ja sisdltod. Pédinvastoin, o_aaﬁu ha-
lunneet olla aivan varmat siitd, ettd meilld on juuri u:ﬂ.-.&n.b innoittamat
sanat ilman myohempien kirjurien tai kéintdjien menw—».. S_.un_:m. ?

Mutta se raamattukritiikki, jota vastustajamme esittdvat, on aivan eri-
laista. He kieltdvit Raamatun tarkeimmit Emﬁo.:m.EmQ tapahtumat ja vdit-
tivit sen vaikuttavimpia henkil6itd taruolennoiksi. el

Kristityt eivit pidd Raamattua tieteellisend ~.onm.ma=v.. Se on _SBE._F tu-
hansien vuosien aikana syntynyt kirja, joka sisaltaa vw_"_ou. runoutta ja ver-
tauskuvallista aineistoa, eikd sitd voida kdyttdd nykyaikaisen tieteen oppi-

a.
Eaﬂm:z» Raamatun totuudet pysyvit, eikd tiede pysty niitd ran.E:wmm.
Ja tosiasia on, ettd arkeologin lapio aina vahvistaa, ei koskaan osoita vaa-
raksi, Raamatun sanaa. o g

Ateistin kdsikirjan kirjoittajat pitavét >w&w:=w ja moﬁm keksittyind
henkildind. Mutta ei ole olemassa mitddn patevdd syytd m:m Eroi.mz.m.
Raamatun kertomusta siitd, ettd Aadam ja Eeva todella elivdt ‘maan mwn:»
Eedenin paratiisissa ja ettd heidt wEroﬁzﬁs mw.u_&.. @.ﬂao..,w: me ilman
perusteita hylkdd muitakaan ihmiskunnan historiankirjoituksia.

Mutta vastustajamme tekevidt meille palveluksen kutsuessaan wo:o.-
musta myytiksi. Myytti ei ole jotakin, miké ei ole o_mammmm. vaan se on pi-
kemminkin korkeinta todellisuutta, joka voidaan mBm_mB..wcﬁ:me ja sym-
bolein. Nimi ovat ldhtdisin ihmissielun syvyyksistd ja silhen ne myOs veto-
avat. : :

Aadamin ja Eevan tarina on enemmiin kuin historiaa. Se on samalla ker-
taa historiaa ja myyttia. : i i

Teidin omassa eliméssdnne, hyvit vastustajani, toistuu sama, mika aw-
pahtui Aadamille fa Eevalle. Ensin oli viaton _mv.mccm r.:o_ozoawm.ww maail-
massa, jossa suuret ongelmat olivat tuntemattomia. ZE.m:—:o o.ES sen __n.n.-
ken, jolloin ensi kerran rikoitte eldmén _mmo._m vastaan ja mmnc astui syda-
meenne, niin ettd teiddn tdytyi kdtkeytyd Jumalalta. MyShemmin o._nmﬁ
kenties samasta syystd salanneet osan o_mim_no:»&gbo vco_cmo__.b. gn_nw..:
ei pitdisi syytelld ensimmaisid esivanhempiamme. Jos >uaw_= ja Eeva eivit
olisi tehneet syntid, me olisimme syoneet kielletyn hedelman.
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Aadamin ja Eevan eliméd kuvaa yleistd inhimillisti kokemusta, siti,
mitd tapahtuu jokaisessa sielussa. Myytit eivit voi olla todellisuuden vas-
taisia. Hyvin usein ne syviilliselld tavalla korostavat jotakin erillistd totuutta
Ja osoittavat, ettd se on yhteinen koko ihmiskunnalle. Et voi kieltdid Mona
Lisan arvoa sanomalla, ettd se on vain muotokuva. Muotokuvalla on ollut
elavd malli. Muotokuva on yhtd todellinen kuin ihminen, josta se on maa-
lattu. Jossakin mielessé Mona Lisa on jopa todellisempi kuin ihminen, jota
se esittdd. Se on kauniimpi ja kestdvimpi, se.korostaa mallinsa parhaita
piirteitd. Siind on paranneltu luonnon toitd. Muotokuva ei ole ristiriidassa
esittiménsd ihmisen kanssa. Aadamin ja Eevan elimintarinan hengellinen
merkitys ei ole todiste siitd, ettd he eivit olisi olleet mydskin historiallisia
olentoja.

Sama, mitéd olen sanonut Aadamista ja Eevasta, pitee myos synnin so-
vittamiseen, Kristuksen uhriin. Aina, kun ihminen on tehnyt jotakin pahaa,
hidn koettaa 10ytdad syntipukin, jonkun, jota hin voi syyttdd omasta rikko-
muksestaan. Koska Kristus tunsi timin synnintekijissd vaikuttavan psyko-
logisen lain, hin tarjoutui syntipukiksi. Han, Jumalan Poika, ottaa tdyden
vastuun koko eldmistimme, niin hyvéstd kuin pahastakin. Rakkaudesta
meihin hén tuli kaltaiseksemme ja kantoi meidin rangaistuksemme. Hiinen
kdrsimyksensd Golgatan ristilli hyddyttavit meitd yhti paljon, kuin jos
olisimme itse kestdneet kaikki ne tuskat. Me saamme olla vapaat synnisti
ja syyllisyydestd, koska Kristus vuodatti verensd meidin tihtemme. Sitten
hén nousi kuolleista osoittaen siten, ettd meidit, jotka uskomme hineen,
heridtetddn samalla tavalla ja niin saamme olla héinen kanssaan paratiisissa.

Jeesuksen kuolema ja ylésnousemus ovat historiallisia tosiasioita. Mutta
myytti, jonka mukaan jumala karsii uhrikuoleman synnin tihden ja nousee
haudasta, on paljon vanhempi. Ateistin kdsikirja muistuttaa aivan oikein,
ettd melkein samoin uskottiin egyptildisten Horus-jumalasta, Mitra-
jumalasta ja muistakin. Mutta toisin kuin Kristus, nimi jumalat eivit ole
historiallisia olentoja, niiden todellisuus on vain esikuvallista. Kaikki nama
“jumalat” olivat ihmiskunnalle luvatun todellisen Lunastajan jaljennoksid ja
siind mielessd ne ennustivat Kristuksen tuloa. Horus ja Mitra ja Dionysos
olivat nimid, joita ihmiskunta oli antanut ikdvdimilleen syntisen Vapahta-
jalle. Samoin jumalattaret Kun-Jin, Isis ja Diana, olivat Jeesuksen iidin esi-
kuvia, jotka olivat ilmausta tidydellisen puhtauden, hellyyden, uhrautumisen
Ja kaikkien muiden naisellisten hyveiden kaipuusta.

Siksi emme vilitd, vaikka vastustajamme viittdvitkin Aadamia ja Ee-
vaa ja heille paratiisin lankeemuksen jilkeen luvattua Lunastajaa myyteiksi.

Entd Nooan ajan vedenpaisumus, joka hivitti koko maan? Taas uusi
tarina, sanovat vastustajamme.

Mutta Raamatun kuvauksen vahvistukseksi on 16ytynyt Kiinasta, Krei-
kasta, Englannista ja Meksikosta kertomuksia valtavasta tulvasta. Baby-
loniasta vuonna 1870 esiinkaivetut nuolenpéikirjoitukset kertovat myos ve-
denpaisumuksesta, ja timd kuvaus muistuttaa hitkdhdyttidvisti Raamatun
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selostusta. Niiden kirjoitusten uskotaan olevan perdisin noin vuodelta 3000
eKr., jolloin vedenpaisumuksen on tiytynyt olla vield tuoreessa muistissa.

Tissd Gilgames-eepokseksi kutsutussa kertomuksessa kuvataan, kuinka
vedenpaisumuksen sankari, Utnapishtim, valtti koko ihmiskuntaa kohdan-
neen tuhon. Muinaisen Shuruppakin kaupungin (nykyisen Faran) suuret ju-
malat pdittivat havittdd ihmiset suuren tulvan avulla. Ea-jumala paljasti
Utnapishtimille jumalallisen pditoksen ja pelasti hanet ja hanen perheensa.

Eris toinen ldydetty vedenpaisumuskertomus on kirjoitettu sumerin kie-

lelld, joka on sekd assyrian ettd babylonian kielten edeltdja.

Tunnettu antropologi Sir James Frazer on kerdnnyt vedenpaisumuk-
sesta kertovaa perimitietoa mité erilaisimmista ja kaukaisimmista paikoista,
kuten Leeward-saarilta, Bengalista, Kiinasta ja Malesiasta. Kaikkialla
maailmassa kansojen ja takapajuisten heimojen muistissa on sdilynyt
tdma pelottava tapahtuma. Pidasiassa ne ovat yhtd mieltd siité, ettd veden-
paisumus oli rangaistus raskaista synneistd ja ettd vain muutamat hurskaat
ihmiset pelastuivat.

Josefus Flaviusta pidetdin yleisesti antiikin ajan luotettavimpana histori-
oitsijana. Hén kirjoittaa teoksessaan A ntiquities of the Jews (Juutalaisten his-
toria): "Armenialaiset nimittavit titd paikkaa (jossa Nooa ja hédnen perheensa
tulivat ulos arkista) Apobaterioniksi, maihin nousupaikaksi.”

Vedenpaisumuskertomuksessa historialliset tosiasiat ja myytti ovat taas
sulautuneet yhteen. Sielumme syvimpiin sopukoihin on juurtunut tieto siitd,
ettd kun raskaat synnit kdyvit yleisiksi seurauksena on tuho. Tieddmme
myds, ettd monta kertaa oikeamieliset ihmiset ovat pelastuneet ihmeellisesti
yleisestd havityksestd. Historialliseen vedenpaisumuskertomukseen yhdistyi
monien kansojen muistitiedossa myyttejé, jotka ilmaisevat tdimén totuuden.
Nimi myytit ovat yhtd todellisia kuin itse vedenpaisumus.

Nooan ajan vedenpaisumus ei ollut mikddn ainoalaatuinen tapahtuma.
Jeesus sanoo: “Silli niinkuin oli Nooan péivind, niin on Ihmisen Pojan tu-
lemus oleva. Silli niinkuin ihmiset olivat niind pdivind ennen vedenpaisu-
musta; soivdt ja joivat, naivat ja naittivat, aina siihen pdivddn asti, jona
Nooa meni arkkiin, eivdtkd tienneet, ennenkuin vedenpaisumus tuli ja vei
heidit kaikki; niin on myos Ihmisen Pojan tulemus oleva” (Matt. 24:37-
39).

Maailma on nyt uuden syntisid kohtaavan tuhon partaalla. Raamattu
sanoo, ettd tilld kertaa se hévitetddn tulella. ("Alkuaineet kuumuudesta su-
lavat.” Nimi sanat kirjoitti kaksituhatta vuotta sitten kalastaja Pietari,
kauan ennen kuin kukaan tiesi mitdin kemiallisista alkuaineista, atomifis-
sion tuhoisasta voimasta ja hévittdvastd vaikutuksesta ja siitd aiheutuvasta
hehkuvasta kuumuudesta.) Kuten Jumala varoitti Nooaa, niin han on va-
roittanut myos timén pdivdn seurakuntaa. Nooan ajan maailma tuhottiin.
vaikka sen pahuus ei ollut niin suuri, ettd se olisi kieltdnyt Nooaa saarnaa-
masta. Millainen tuomio odottaa meiddn aikamme maailmaa, joka on julis-
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tanut varoituksetkin pannaan! Ihmiskunnalle ei saa antaa tietoa vaaroista,
jotka maailmaamme uhkaavat; siksi Afteistin kdsikirjakin kieltid koko
muinaisen vedenpaisumuksen — .senkin uhalla, ettdi samalla véaristellddn
historiallista totuutta.

Aabrahamin ja hénen jilkeldistensd elimdstd ei ole minkddnlaisia todis-

teita, vdittdvat vastustajamme edelleen.
. Ovatko historialliset kaivaukset todistaneet Spartacuksen, orjakapinan
johtajan, olleen olemassa, miehen, joka esiintyy kaikissa sosialismin histori-
oissa? Eivdt ole. Koska roomalaiset historioitsijat ovat kertoneet Sparta-
cuksesta, pidetddn itsestddn selvdnd, ettd hdn on todella eldnyt. Miksi sitten
sosialistiset historioitsijat eivdt sovella samaa mittapuuta Raamatun henki-
16ihin, vaikka kaivauksissa ei ole 10ydettykddn mitdan, mikéd todistaisi hei-
ddn olleen olemassa? Miten ne voisivat kertoa Aabrahamista, joka kulki
suurimman osan eldmdidnsd paimentolaisena? Me uskomme hénen olleen
olemassa, niin kuin me uskomme Spartacuksenkin olleen olemassa, koska
historioitsijat, Raamatun kirjoittajat, puhuvat hdnen elimistdin ja muiden
Vanhan testamentin henkildiden eldmasta.

Sitdpaitsi kaikki juutalaiset ovat aina tienneet polveutuvansa Aabraha-
mista, lisakista ja Jaakobista. Samoin kaikki arabit ovat ammoisista ajoista
tienneet, ettd Aabraham on heiddn isdnsd. Kaikki maailman kristityt ja
muslimit ovat aina kunnioittaneet Aabrahamia kantaisdnddn uskossaan yh-
teen Jumalaan.

Eiko tdma kaikki merkitse mitddn?

: Aabraham osti Makpelan luolan haudatakseen Saaran siihen. Myohem-
min tdstd luolasta tuli sukuhauta. Sielld lepdavat lisak, Rebekka, Leea ja

Jaakob. Nyt timédn luolan pdilld on moskeija ja synagooga, ja se on mus-
limien tdrkeimpid pyhiinvaelluspaikkoja. .

Kuvittelepa, ettd muutaman sadan tai tuhannen vuoden kuluttua joku
katselisi Leninin mausoleumia ja vdittdisi, ettei Lenin ole historiallinen
henkild, vaan pelkkd myytti. Hdnen ruumiinsa on vain vahakuva. Tai kah-
amz mrrmsnna vuoden kuluttua arkeologit, jotka ovat kuulleet Stalinista, ei-
vt 10ytdisi mitddn, mikd kertoisi hanestd, eivdt ruumista eiviatkd edes va-
hakuvaa. He varmasti sanoisivat, ettei hidntd ole koskaan ollutkaan.

“Sehdn olisi typerdd”, sanot. Mutta aivan yhté typerdi on kieltdi, ettd
Aabraham on historiallinen henkil6.

] Israelissa on erds paikka, joka todistaa Aabrahamin pojanpojan Jaako-
9.: historiallisuuden: Jaakobin ldhde, jonka &drelld Jeesus puhui samaria-
laisen naisen kanssa, on edelleen Palestiinassa ja sen piille on rakennettu
pieni kreikkalainen kirkko. Itse kaivo on pidalttarin alapuolella.

Mutta ei Jaakob eivitkd hdnen jalkeldisensd ole historiallisia henkilité,
vastustajamme kertovat.

Joko Ateistin kdsikirjan kirjoittajat ovat asiantuntemattomia, mikd ei
ole sallittua miehille, jotka kirjoittavat niin vastuullisen kirjan; 8_.. sitten he
harkitusti salaavat totuuden.
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Vuonna 1933 tunnettu arkeologi, professori Parrot, suoritti kaivauksia
Tell Haririssa. Se sijaitsee Damaskoksen ja Mosulin vililld silli paikalla,
josta Aabrahamin sanotaan lihteneen Kanaanin maahan. Sieltd 10ydettiin
jlkid marikulttuurista, ja assyriologit pystyivat tulkitsemaan savitaulussa
olevan kirjoituksen. Se oli Bannumin, erdmaapoliisin upseerin, raportti noin
17. vuosisadalta eKr. Raportti kuuluu seuraavasti: “Ilmoita ndin herralleni
Bannumin, palvelijasi puolesta: Eilen lihdin Marista ja vietin yon Zuru-
banissa. Kaikki benjaminilaiset ldhettivat tulimerkkejd. Samamumista Ilum-
Mulukiin, Ilum-Mulukista Mishlamiin kaikki Terquan alueen benjaminilais-

kyldt vastasivat tulimerkein; en vield tiedd, mitd ndma merkit tarkoittivat.”

Sen lisdksi samasta paikasta 16ydetyissé aikakirjoissa mainitaan benja-
minilaiset kolme kertaa. Kuningas Iahdulimin hallituskaudelta 16ytyy lause:
»Gini vuonna, jona lahdulim meni Heniin ja hyokkasi benjaminilaisten
alueelle.” Muut tiedot ovat perdisin Marin viimeisen kuninkaan hallituskau-
delta. Ensimmiinen: ”Sind vuonna, jona Zimri-lim surmasi benjaminilaisen
Dawidumin.” Ja toinen: "Vuosi sen jdlkeen, kun Zimri-lim surmasi benjamini-
laisen Dawidumin.” .

Benjamin on Raamatun mukaan Jaakobin nuorin poika. Kuinka siis
Ateistin kdsikirjan kirjoittajat voivat sanoa, ettd Jaakobin pojat. eivit ole
historiallisia henkilditd?

Raamatun ulkopuolisissa |ihteissd nimi Israel esiintyy ensimmaisen ker-
ran nykydan Kairon museossa olevassa kirjoituksessa, joka on 1oydetty
Theban ldhelld sijaitsevasta hautatemppelistd. Temppeli rakennettiin farao
Mezemptahin libyalaisista saaman voiton kunniaksi. Saavutuksen korosta-
miseksi mainitaan muitakin huomattavia voittoja, joita tdma hallitsija oli
saavuttanut. Ylistyslaulu paattyy seuraavasti: ’Kanaanin maa ja kaikki sen
pahuus on tuhottu. Askelon on otettu vangiksi. Geser on vallattu. Jaanoah
on pyyhkdisty maan tasalle. Israelin kansa on hévitetty; Israelilla ei ole jal-
keldistd. Palestiina on jddnyt leskeksi Egyptin tdhden.”

Vuonna 1229 eKr. Israelin nimi siis oli jo historiallista todellisuutta.

Tuon ajan hallitsija kerskui juutalaisten tuhoamisesta, aivan samoin
kuin seuraajansa Nasser kerskaili, ennen kuin Israel voitti hinet. Israelia el
kukaan voi koskaan tdysin havittda.

Tuntuu kylld melkoisen naurettavalta, ettd joku vaivautuu kirjoittamaan
700-sivuisen kirjan todistaakseen, etti 4000 vuotta aikaisemmin elanyt
Aabraham-nimineh mies ei todellisuudessa ole koskaan ollut olemassa, ettei
hénelld ollut sen nimisiéd jilkeldisid kuin lisak, Jaakob ja Benjamin, ja ettd
koko Raamatun kertomus Israelin kansasta on mielikuvitusta. Miksi tdta
pitdisi opettaa kaikissa kommunistien kouluissa, niin, vieldpd tehtaissa ja
kollektiivitiloilla? Eividthén neuvostoliittolaiset ole kiinnostuneita edes
omista 4500 vuoden takaisista esi-isistddn. Mita syytd heilld olisi kieltda se,
ettd juutalaisten historia alkaa Aabraham-nimisestd miehestd?

Sen kieltamiselli on hyvin syvillinen merkitys. Parhaiten se ilmenee

v”w__”__ﬂﬂ.ﬂ jonka tietenkin tdytyy olla juutalainen, kun kerran juutalaisista

.Q.o_amﬁnm: istui junassa. Hantd vastapaité oli toinen j i
covici. ?moc.n" eivdt tunteneet toisiaan. onEmSE :w_zmw =M_wﬁmﬂoﬂomﬁ_%w-
lun, joten E.S._Qmﬁ Hershcovicilta, paljonko kello oli. Tdmé ei vastannut
Goldstein toisti kysymyksen useita kertoja korottaen aina ddntdédn. Siitd nm.
ollut apua. r%.::» Goldstein kysyi: ”Toveri, mind nden, ettd sinulla on
kello ranteessasi. Miksi et sano minulle, mitd se on?” .

mmmmrow&_.o_ vastasi: ”Toveri, et sind siitd ole kiinnostunut. Arvaan, ettéd
haluaisit <,m=.§ rupatella. Jos olisin sanonut, ettd kello on yhdeksén ,o_mmz
_Ga.wjx.ﬂ.“ Minkd merkkinen kello sinulla on?’ Olisin vastannut: ..mo on
sveitsildinen wEnww.%o., Sind olisit jatkanut: ’Sinun tdytyy olla Eé.mmmm ase-
massa. Z_Emn:.. sinulla ei olisi varaa tuollaiseen ajanndyttdjdan.’ Olisin
w&o:ﬁ:&ﬁ. Niin, olen 'osastopdillikkond ulkomaankauppaministeriossa.’
; Mrza.: .w__m.z _Qmw:v“r q:.mmmw pdin Moskovaa asun. Olisin <mm8===m.
. ..En_,_EEw..wma::w.. .OE..: tiedustellut, onko minulla perhettd. Mina ommi
”m:.N:E vaimostani ja kolmesta tyttdrestdni. Sitten olisit kysynyt, sat-
uisiko -m::.E._m o.?SwE. mukana yhtddn kuvaa heistd. Olisin <wwm»===~
ﬁwoiﬁ%e ja :w.wnmnww sen sinulle. Sind olisit ihastunut kauniiseen van-
ZEEE»: tyttéreeni Esteriin ja ..Q&Bﬁ. saisitko joskus pistdytyd kodissani.
Minun m__m_ o_:.: pakko kohteliaasti suostua. Sind olisit rakastunut Esteriin
ja_pyytanyt minulta hdnen kdttddn. Enkd mind halua luovuttaa tytdrténi
:ﬁowro:w, p_%wm ei omista edes kelloa.” -

abr .E.E: ja hédnen jalkeldistensd todellisuus té iistdd, silld j
vastustajani E.wmamww?mr ettd Aabraham on joskus owwwwﬁwmwmw mm:mmm_wwﬁom.
mattu ja satojen BEon.:._mnn juutalaisten, kristittyjen ja Bmwmamns nonam-
”mﬁo _Smaoo. me .._mwm«_m—B.Bo. miksi Aabraham oli niin merkittdva, ettéd
dnen nimensé eldd historiassa vield neljan vuosituhannen kuluttua \wio
<ww.~m=..m olisi s, mzm héan tuli kuuluisaksi, koska hdn uskoi ._E:m_ww: mo%
rasi rnm_oa r»mrE&wm_ ja oli valmis uhraamaan jopa rakkaan no:S:mm, Her-
nE.n. m_:an me kysyisimme, oliko Aabraham tavannut Jumalan. Totuus on
ettd :.m:.. usein ._.E== selvésti, kuinka Jumala puhui hénelle. Zm& E:.EomN
nEmm :oﬂwm. .n.ES Jumala sanoi. Vastaus olisi, ettd Herra muun muassa lu-
pasi Swam.. _.=8= Aabrahamin kanssa. Hdanen siemenessddn eli -hdnen .m_x:
::mojmw <m._:<rmo=m kaikki kansat tulisivat siunatuksi. Koska _.S?E hm_ M-
MMM_ m.wm.__ﬁ”_%m o_mjmb...wwmm.v\waiao tietenkin tdméan onnea jakavan >m§mmmu

en nimed. iihen olisi helppo vastata: Uusi testamentti al

”M_Mﬂw%w_m_ww Mwﬁmwwﬂm%m m.m—mwwﬁm M&F___&mmaam ﬁ_m.o&m. kuinka tdmén mmcwm_wﬂm
en Ve ada. i uulla evan eliumin sanoman: Je kuoli
:mE_w. meiddn syntisten puolesta. Hédn karsi rangais idin cikko-
muksistamme. Jokainen, joka uskoo héneen, v:r%mammwwnﬂ&ﬁmm% Mwﬂwwmu

‘tddn ja saa iankaikkisen eldmén nyt ja kerran paratiisissa.

. .me&x%wmﬁm AR@:.: wm&..wﬁn: kirjoittajat ovat hyvin varovaisia, niin
uin kaskun toveri Hershcovici. He lopettavat keskustelun lyhyeen. Raa-
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matun henkilditd ei ole koskaan ollutkaan. Heilli on ranteessaan kello,
mutta he eivit sano, paljonko se on.
Timi on syy muidenkin Raamatun totuuksien kiistimiseen. Juuri tdssd

tarkoituksessa he ovat lihteneet arvostelemaan Raamattua ja etsimaan suta
ristiriitaisuuksia.

Juutalaisten vapautuminen Egyptin orjuudesta

Raamattu kertoo, ettd juutalaiset olivat Egyptissa orjina, mutta ettd Jumala
vapautti heidat ikeestd voimallisella kadellddn ja teki heille ihmeitd. Egypti-
ldiset takaa-ajajat hukkuivat Punaiseen mereen. Orjanomistajia ei varmasti
tillainen kertomus miellytd. Orjat, ihmiset, jotka eldvit diktatorisessa valti-
ossa, voisivat vield saada padhinsi, ettd Jumala suosii orjien vapaustaiste-
lua.

Siksi myOs tdimd historian lehti on pyyhittévéd pois. Ateistin kdsikirjan
kirjoittajat selittédvat meille alentuvasti, ettd tdmé kaikki on puhdasta mieli-
kuvitusta. He esittdvit:

»Puolentoista vuosisadan ajan Egyptissd on tehty todella perusteellisia
arkeologisia kaivauksia, mutta niistd lukuisista muistomerkkiloyddistd,
tistd tulkittujen Kkirjoitusten paljoudesta, kuvakertomuksista ja kaikesta
muusta aineistosta ei ole 16ytynyt mitdan, mikd vahvistaisi Raamatun ta-
rinan Egyptin orjuudesta.”

Onko timid kommunistien esittdmd Raamatun kritiikki oikeutettua?

Lihtd Egyptistd tapahtui yli kolmekymmenté vuosisataa sitten.

Vendjin vallankumouksesta on kulunut vain kuusikymmentd vuotta.
Koetapa kulkea Neuvostoliiton halki kirjakaupasta toiseen ja etsid edes
yksi kirja, jossa sanottaisiin, ettd Trotskilla olisi ollut jotakin osuutta bolse-
vikkien valtaanpdisyyn. Me vanhemman polven edustajat tiedimme, ettd
Trotski siihen aikaan oli Pietarin vallankumousneuvoston puheenjohtaja ja
Leninin ldhin tytoveri: totuus on, ettd namé kaksi saivat vallankumouksen
aikaan. Mutta sitten Stalin suuttui Trotskiin ja yksinkertaisesti pyyhkaisi
hinen nimensid historiasta. Myohemmin selitettiin, ettd kunnia vallanku-
mouksesta kuului todellisuudessa Leninille, ionka liheisin avustaja oli ollut
Stalin. Stalinin osuus esitettiin hyvin tirkedksi — aina viisikymmenluvulle
saakka. Mutta yritdpa nyt 10ytada Neuvostoliiton kirjakaupoista kirja, jonka
mukaan Stalin ofisi néytellyt jotenkin arvokasta osaa vallankumouksessa;
et tule onnistumaan, silld Hrustsev kdintyi vuorostaan Stalinia vastaan ja
poisti hdnen nimensd kirjoista. Ja nyt on HrustSevinkin nimi pyyhkéisty
olemattomiin. Jos siis poliittiset vihamiehet voivat meiddn aikanamme ha-

vittda kaikki kirjalliset todisteet joidenkin ihmisten osuudesta maailman tér-
keimpiin historiallisiin tapahtumiin, vaikka meilld on sentddn kaytossimme
kirjapainotaidon ja valokuvauksen suomat edut ja kaikki joukkotiedotusva-

lineet, ei ole vaikea hyviksyd Egyptin historiassa ilmenevia aukkoja.
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Mczm. ww:n_au todisteita ei pystytd havittamdan.
unnioitetut vastustajani i i perilld
B e i w_ﬁm. osoittavat taas olevansa huonosti perilld arke-
. mo. eivit ole tietoisia Ramses II:n aikaisesta hautapatsaasta, joka 10ytyi
wo._mmEmS vuonna 1923 ja jossa kerrotaan, ettd hdn kéytti seemildisid van-
rem. qa:-o_-»Ban: savitauluissa heprealaisista kdytetddn nimitystd “’kha-
biri”) pystyttdessddn kaupunkia, joka sai nimensd rakennuttajansa mukaan
.<E.wm~o_§=v:=_aoa auringossa kuivuneissa tiilissd, joita on =wrnm<m=.m..
WE..O:.B:%Q%.P on mwm_m.:wwamnm:. Toisissa on kéytetty sideaineena ol-
ea, S_m_mmm mEa.mE_wnw. ja osasta puuttuu olki tai muu sitova aines ko-
konaan. Tamd kaikki vahvistaa Raamatussa 2. Mooseksen kirjassa ilmoite-

ﬂm faraon pddtoksen; jonka mukaan israelilaisille ei endd saanut antaa ol-
; —wnmam.:: .._m.n:oo. ettd Jumala ldhetti egyptildisille kymmenen vitsausta
jotta ndmé paastdisivat israelilaiset ldhtemdan. Viimeinen ndistd oli _Sm_m
kien esikoisten r:o_o.m_w. alkaen valtaistuimella istuvan faraon esikoisesta
Jos meBmE: viite pitdd paikkansa, silloin Amenhotep II:n 2. Zoo“
seksen kirjan m.:,mo:. pojan on tdytynyt kuolla tdman vitsauksen johdosta
Amenhotep II itse kuoli vuonna 1423 eKr., ja hédntd seurasi <w=amEmBn=m
H_.o.:dom. IV. Suureen punaiseen graniittijarkéleeseen, joka on Gizan sfink-
sin h.m_._nw._nz vilissd, on kaiverrettu kertomus, jota kutsutaan Thotmes IV:n
:Er_m._ozcrmnrmr Siind kerrotaan, ettd nuoruudessaan tdméd tuleva m:.mo
oli ndhnyt unen, jossa sfinksi tuli hdnen luokseen ja hammastytti hédnet en-
nustamalla, ettd hanestd erddnd péivana tulee Egyptin kuningas.
.Komrm esikoisella Egyptissdkin oli etuoikeus kruunuun, Thotmes ei ole
%ﬁ.ﬂ_” m:w }Jﬂoa:omﬁmz <mm=E= poika; jos hén olisi ollut, .:m: ei olisi yllat-
sfinksin lupauksesta. Siispd ikoi a
B shgks <=wmcwmommm. iispd faraon esikoisen on tdytynyt kuolla kym-
Eﬁ“.wﬁm nﬂ_mmw_m&:_mn:mw_: tavalla Raamatun sanalle voi saada vahvis-
.ZE:E%: mwwuzn historiasta ollaan melko tarkasti perilld. Kirjallisia
me_mm_mrmmcm_o:m ..o:._mwanﬂ.Q runsaasti. Mutta yhdessdkddn ei mainita,
<wm~=m~mmumw”~.”= M.:so_._w ja kuningas olisivat hdvinneet mereen, huomauttavat
I&:m_m_svm 16ytdd kansan, joka on tarkasti merkinnyt muistiin kaikki
tappionsa. Kun :o.=<o.£oEBocw joutui vetdytymidn rajoilta Stalingradiin
mﬁ_: ei antanut .._c_E www&:;mm: menetyksid. Eikd julkaissut mmwmw_nm»m
omiaan onnen kdannyttyd. Egyptildiset historioitsijat eivdt rakastaneet re-
:o___mmm m.nzc::m. sen n.:ovam kuin nykyaikaiset virkaveljensdkidin
..—.mmmm _Sra_:. .En_:m puuttuu Egyptin ndkemys Suw_.EEmmS. Siind
kaikki. Mutta meilld on Raamattu, jossa ei vain kuvata asiaa ?Ew_&mﬁs
xw::u._pw.,. vaan jossa kerrotaan my0s Jumalan sanat ja Jumalan ihmeet. Ei
ole mitddn syytd olla uskomatta orjien ihmeelliseen vapauttamiseen <awr
totuus saattaa olla karvas orjanomistajille ja heiddn :umnnEoEnmP :
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Ateistin kdsikirja sanoo myo0s, ettei juutalaisia ole voinut olla Egyptistd
lihdén aikaan kuuttasataa tuhatta aikuista, kuten Raamattu vaittdd, silld
silloin koko juutalaisvdeston lukumaara olisi ollut ainakin kolme miljoonaa.
Eiki kolme miljoonaa ihmistd olisi ikind voinut ylittdd Punaista merta yh-
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dessé yossd; eivitkd he olisi myGskdan pystyneet eldmain pienelld Siinain
niemimaalla.

Tami ongelma johtuu heprean kielestd, jolla Raamatun vanhin osa on
kirjoitettu. Sana “alfot”, joka on yhtd kuin “tuhat”, merkitsee myos
»huonetta”. Emme voi tietdd varmasti, tarkoittaako hepreankielinen alku-
teksti sitd, ettd Egyptistd ldhti kuusisataa tuhatta juutalaista, vai vain kuu-
sisataa huonekuntaa, kuusisataa sukua. Kieli kehittyy jatkuvasti. Sanoilla
on kolme tai nelji tuhatta vuotta sitten saattanut olla eri merkitys kuin
niilld on nyt. Yleensikin sellaisia Raamatun kohtia, joissa kdytetdan liioitte-
levia ilmauksia, on vaikeampi ymmartda tanddn, kuin silloin, kun ne kirjoi-
tettiin. Mutta jos Raamatussa olisi valheita, sitd ei varmasti olisi tuona ai-
kana pidetty pyhdnd kirjana, sen enempdéd kuin Neuvostoliiton viralliseksi
historiankirjaksi hyvaksyttdisiin teos, jossa viitettiisiin, ettd puna-armeijaan
toisessa maailmansodassa kuului 20 miljardia miestd. Tuona aikana
sanoilla on tdytynyt, olla toinen sisdltd kuin nykyadn.

Tokion keisarillisessa palatsissa séilytetddn Japanin keisarikunnan- kol-
mea tunnusta: hyvin vanhaa miekkaa, timanttia ja suurkuninkaan peilid.
Tamin peilin taakse on kaiverrettu merkkejd, jotka vasta aivan askettdin
on pystytty tulkitsemaan Japanissa. Toisen maailmansodan jilkeen keisarin
veli, prinssi Takahito Mikasa, alkoi tutkia juutalaisuutta. Kun keisarin
luona vieraili Hertfordin Beth-Israel -temppelin rabbi Goldmann, joka oli
kansallisen juutalaisen hyvinvointikomission toimeenpaneva puheenjohtaja,
prinssi piti huolta siitd, ettd rabbi sai ndhdd tdmin suuren keisarin peilin.
Rabbi pystyi vaikeuksitta tunnistamaan kirjaimet ja .«:&mﬂmbms ne hepre-
ankielisiksi sanoiksi Ehjeh Asher Ehjeh — MINA OLEN SE, JOKA
MINA OLEN. Tismailleen samat sanat 10ytyvit Raamatusta, 2. Moosek-
sen kirjan 3:14! ;

Prinssi ja rabbi alkoivat heti miettid, kuinka ndmé heprean kielen sanat,
jotka Mooses on tallettanut Raamattuun, ovat voineet joutua japanilaisten
muinaiseen pyhdin esineeseen. He tulivat siihen tulokseen, ettd entisind ai-
koina, juutalaisten ollessa Babyloniassa pakkosiirtolaisina, kymmenen Isra-
elin heimon edustajat olivat tuoneet tdman peilin lahjaksi hallitsevalle keisa-

rille. J

Vuonna 1941 japanilainen piispa Jujai Nakada julkaisi kirjan, jonka
nimi oli Japan in the Bible (Japani Raamatussa). Muinaisten asiakirjojen
perusteella hén viittad, ettd vuonna 216 jKr. Lahi-iddstd saapui Japaniin
100 000 ihmistd. Heitd nimitetdén Japanin historiassa hatalaisiksi, ja heilld
oli suuri vaikutus maan talous- ja kulttuurielimédén. Hatat itse kdyttivat it-
sestddn nimed Israj, joka suuresti muistuttaa sanaa Israel. He puhuivat
myOs suuresta johtajasta, jota he kutsuivat Hata Kawa Katsuksi. Tama oli
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pienend vauvana pelastettu vedestd ja kasvatettu kunink alatsissa, j

lopulta hdn vapautti kansansa orj i g SRSt 8

juuden kahleista. T :

tun Mo:oacm Mooseksesta tuli Japaniin. B som Rage
aamatun ulkopuolelta 16ytyy niin paljon todisteita, j i

2 By , jotka vahvistavat
Pyhin Sanan, ettd kaikkia ei voi tdssd edes maini Sk o Yol ok

A g mainita. i

tehdi tyhjiksi nita. Niitd ei voi noin vain

Raamatussa olevat ristiriitaisuudet

Ateistin kdsikirja mainitsee, ettd Raamatussa on ristiriitaisuuksia.

i _Nn Samuelin .w:.._mn m&.._amﬂoo. ettad .Ummsa otti taistellessaan Hadadese-
rin kanssa <m=.m_wm_ 700 timén ratsumiehistd, kun taas 1. Aikakirjan 18:4
:Bo_mnwm mes..&: muzuS_.nu vankien lukumadirdksi 7000. Kunnioitetut <uw-
tustajamme eivat voi ymmartdd, miten nama erilaiset tiedot sopivat yhteen.

. ﬁz_._:_ _h..o. mwswa?nr ..h..8 _.....w ._.mvgem?m” toista maailmansotaa kdsittelevin
is M.%__:mn _n_m.? Jossa vaitettdisiin, ettd Kievin taistelussa sata tuhatta neu-
Mhom” «w zﬁo .Enm__mg Joutui vangiksi, ja 50 sivua myShemmin ilmoitettaisiin, ettd
in taistelussa otettiinki i ii i
s ttiinkin vain kymmenen tuhatta neuvostoliittolaista
5 ﬁm%__nWm on 3&: wwmiwn:ﬂann. Toisen maailmansodan aikana Kievissi
B«m...: w::n. mm:m"o_cm. <w=_nm= lukumaéédrd vaihteli eri taisteluissa. Miksi
eiddn siis pitdisi o_n:.nm, ettd ndissd kahdessa Raamatun kirjassa kuva-
taan samaa Hadadeserin kanssa kdytyd taistelua?
o Hﬂ:aﬂ W.&::m::m <mm~w§ ..wm:ozw vdite: Sielld sanotaan, ettd kuningas
=wE.= oli aina ﬁgﬁ sitd, :ES on “oikein Herran silmissd, eikd koko
M .jm__wwswmn w:ﬁ vo.w.ﬂ.:ﬁ mistddn, mitd hdn on kdskenyt.” Ateistin kdsi-
kirja kysyy: ..Z:zm o_r@ hén tehnyt syntid?” Toisissa kohdissa Raamattu
itse kertoo hdnen raskaista rikoksistaan.

. ,_,o.:m on, o:m hdn teki syntid, mutta ndméa synnit oli annettu anteeksi
Jja sovitettu, ja siksi niitd ei endd ollut olemassa Jumalan silmissd. Ne m_m
:.:o:aozc. On todella Eﬂoo_mmnm. ettd syntinen, joka on katunut 1_”._65.“““
.m__mw? on Jumalan edessd vanhurskas. Raamatun kauniit sanat Daavidista
ilmaisevat Jumalan suurta armoa. Ihminen, joka on saanut syntinsi
teeksi, o:.._cam_wa silmissd valkeampi kuin lumi. A
x Jos vain ateistiystdvimmekin katuvat syntejddn, he saavat kylld anteek-
Ateistin kasikirjan kirjoittajat kertovat onnellisina havainneensa, ettd
Mvoﬂo__. Jjota Matteuksen evankeliumissa kutsutaan Taddeukseksi w:E:
uu .._an.. :E_S.ma Juudas, Jaakobin poika. Miten raskas erehd m_. Mutt
Bnmn.ommmaan_m_: puolestamme heille vastakysymyksen. Miten ow_ ey
rettdvissad se, ettd erds tietty Uljanov yleensd tunnetaan .roaabm ja wﬁwﬂ MMH

masta miehestd toinen eldmdkerran kirjoittaja kayttdd ni
: . e L 4
NS, Faenid i joittaja kdyttdd nimed Djubashvili,
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Samanlaisia ristiriitaisuuksia” vastustajamme |oytdvat Raamatusta

useita. Niihin ei kannata puuttua.
Kirjoittajat huomauttavat esimerkiksi, ettd kerran Jeesus kiski opetus-

lastensd myydd jopa vaatteensakin ostaakseen itselleen miekkoja. Mutta
toisaalta Jeesus sanoi Pietarille tdmén yrittdessd puolustaa héntd miekal-

laan: "Pistd miekkasi tuppeen.” : : o
Jeesus lausui sanat “myykoon vaippansa ja ostakoon miekan” aterioitu-

aan viimeisen kerran opetuslastensa kanssa. Han oli matkalla Getsemaneen ja
hiin tiesi, ettd hanet pidétettdisiin siella. Koska oli jo iltamy0ha eivitké opetus-
lapset enéd olisi voineet lahted ostoksille, hin ei voinut tarkoittaa, ettd miek-
koja tarvittaisiin sind iltana. Ei, hén varoitti oppilaitaan tulevista vuosisa-
doista, jolloin he tulisivat kohtaamaan suuria vaaroja ja jolloin heiddn tulisi
olla valmiit puolustamaan itsedén j vanhurskauden asiaa.

Se, joka ei ole valmis puolustamaan oikeaa asiaa, ei rakasta sitd. Jo-
kainen lastaan rakastava iti taistelee kynsin hampain suojellakseen tatd
hyokkadjaltd, joka uhkaa kidnapata tai surmata lapsen.

Kun erds opetuslapsi koettaa rauhoittaa Jeesusta sanomalla: “"Tassd
on kaksi miekkaa”, Jeesus vastaa hieman ironisesti: ”’Riittdd.” Tulee kylld
aika, jolloin opetuslapset paremmin ymmartdvét hanté.

»Pane miekkasi tuppeen” oli kasky, joka oli tarkoitettu sithen tilantee-
seen. Jeesus ei halunnut, ettd hénta puolustettaisiin. Hin tahtoi kuolla maail-
man syntien tdhden.

Ateistin kdsikirjan laatijat ovat l0ytaneet vield yhden ristiriitaisuuden
Luukkaan evankeliumista. Kerrotaan, ettd koska kansa oli Jeesuksen puo-
lella, ylipappien tdytyi keksid keino, jolla he voisivat tappaa hénet salaa,
niin etteivit hinen kannattajansa hyokkdisi puolustamaan hintd. Kuitenkin
ihmisjoukko muutamaa péivéd my&hemmin huutaa: “Ristiinnaulitse, ristiin-
naulitse hinet!” Vastustajamme sanovat, ettd paikallisen véeston mieliala ei
ole voinut niin lyhyessd ajassa muuttua niin valtavasti; sen tihden evanke-
lista Luukkaan kertomus ei voi olla totta.

Tiedeakatemian jdsenet eivat ilmeisesti o
sansa murhendytelmasta.

Friaini aamuna Moskovassa kaikki radioasemat aloittivat ohjelmansa
laulamalla ylistyslauluja Stalinille, niin kuin ne olivat tehneet 20 vuoden
ajan. Tuon aamun sanomalehdet olivat myds taynnd samaa kiitosta. Tuona

piivind alkoi Neuvostoliiton kommunistisen puolueen 20. kongressi. Myo-
hemmin samana paivand HrustSev piti puheen ja viitti, ettd Stalin, jota
koko kansakuntd hin itse mukaan luettuna oli vuosikymmenien ajan imar-
rellut suurimpana nerona, oli todellisuudessa joukkomurhaaja ja kiduttaja,
joka ei tuhonnut vain vastustajiaan, vaan jopa omia tovereitaan. Eikd ai-
kaakaan, niin koko Neuvostoliiton kansa kdantyi entistd palvottua johta-
jaansa vastaan ja alkoi ylistyslaulujen sijaan kaikin tavoin pilkata héantd.
Pian jopa hdnen ruumiinsakin siirrettiin pois hautakammiosta.

Pystyvitkd Ateistin kdsikirjan kirjoittajat uskomaan tdman kertomuk-

le oppineet mitddn oman kan-
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sen x M:Mmhm.:%&ra ao Bﬂmws .ua_xmrmm mielikuvituksen tuotteeksi?
s m:ﬁ: o:. ﬂ_n__w_.m voi ﬁ::Em hyvin nopeasti. Niin kivi Josif Sta-
p €ssa; harvoja maailman johtomiehid on niin hdvéisty kuin

Eivatko tiedeakatemian ja i d hei
o . Jasenet muista, ettad he itsekin kerran ylistiva -
linia, vaikka nyt ovatkin vaihtaneet mw.<n_.~mq e
no?Miﬁ__Mo_ he m&: ._u_.ms unohtaneet, kuinka he marssivat kaduilla ja kan-
i is _”_ auseita, Joissa mmr:&n::: kommunistimaiden ikuista solidaa-
xwuwmww. ~_.~ “thm MM_._MWRM WHES ja Romanian ja Jugoslavian kommunistien
? atko he, kuinka nopeasti ”ikuinen solidaarisuus” i
tunut pikkumaiseksi riitelyksi? Mit ivd kg
. ? en he eivit pyst It i
keria kokemuksiaan kahd i D AL AN,
eria | en vuosituhannen takaisiin tapahtumiin j a
tamaan, ettd ihmisluonto on sam ikki koina, etk viiletyt  Fisting.
! 5 a kaikkina aikoina, ettd viitetyt ristirii
.. .- . . . .- . H—m" s
S.EWMQNN ouh_%<"ﬁ _zﬂnwmws M_n_ommm ja sydamessa, nr.\& n<w=wn=w_.5&mm”._v_
X utus, ettd Juudaksen ei olisi tarvinnut antaa J slites
méin tulleille sotilaille tunnistami e N T
: smerkkid, on naurett j i
Vaikka Palestiinan alue i in pieni j b
Vail onkin hyvin pieni ja vaikka J i
jalti Galileassa ja Juudeassa, ei ole mitii a e
3 ; e mitaan syytd olettaa, ettd kaikki i
<m." - .- e .. - . : m Exwﬂ ﬂcam—l
hind ﬂwﬂm: w_ww“m_wwm.o“.»““ E_zwma Jjulkisuuden henkilét tunnetaan siksi,
. malehdissd ja he esiintyvit televisi
tuohon aikaan ei ollut mitddn j i slineita Bl T
on Jjoukkotiedotusvilineitd. Siksi oli i
hansia ihmisid, jotka kylld ol B e
ylld olivat kuulleet Jeesuk ivé
o T, et & ! et sesta, mutta eivat olleet
: d kasvoista kasvoihin. Roomalai i j i
pappi Kaifaan palvelijat eivit olleet t ik iseati erityic (a5
odennakoisesti erit kii i
Jeesuksen saarnoista, nii in eiva i e
J , niin kuin eivdt kommunistien salai iisi
jatkaan riennd meidin aikanamme k e
tkaal nn . uulemaan kommunistimai
miehid, paitsi kavalissa tarkoituksissa. RS S

Eonwm. _.Mwnﬂ%nmn_mmnﬁwm_..m :_cﬂm._h._.o_:ms, ettd jonkun oli annettava varma
erkki, va henkilo voitaisiin tunnistaa. Kohta i sitd

: dvd hey - aisiin 2 us tapaht
paitsi yon pimeydessd, jolloin vain soihtujen lepattavat liekit <m_wmm<wﬂ._ww_nw

dentoista vasyneen S e p
i , samannakoisi N o .
kylli tarpeen. en miehen kasvoja, joten selvd merkki oli

.34 M_.mm.whm”mw&wa 8.@:5..&2..! ww__.ac Stalinin ajan “sankareita”, Jjoilla
B s ﬂ ; onni vilttyd vankilalta, vaikka vastustivatkin Stalinin
L eivdl nousseet Stalinia vastaan tai sitten heiti varjeli ar-

umala, johon he eivit usko) — nimi miehet halveksivat .—owmhmﬂ

koska hin ilmaisi
: A hd pelkonsa Getsemanen ; = g
Ja vaipui epatoivoon ristilla! puutarhassa, jossa hiinet pidatettiin,

n tietysti hyvin kaunista, jos ihmiselld on suuria hyveitd. Vield kunnioi-
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tettavampaa on kétked namd hyveet, niin kuin puu kitkee hedelmansd lehtien
alle piiloon. Kristus tahtoi avata padsyn taivaaseen kaikkein heikoimmillekin,
osoittaa, ettd Jumala hyviksyy heidtkin. Jos hén olisi néytellyt sankaria, hdn
ei olisi voinut rakentaa tité siltaa. Jos hdnen kdytoksensd joka tilanteessa olisi
ndyttinyt hyvin sankarilliselta ja yli-inhimilliseltd, me tavalliset ja vield si-
takin mitattdmammat ihmiset emme koskaan olisi ottaneet hintd esikuvak-
semme. Sen tihden Jeesus alentui meidén inhimillisen heikkoutemme tasolle
rukoillessaan Getsemanessa: Ota pois minulta tdmé malja” ja huutaessaan
ristilld: "Jumalani, Jumalani, miksi minut hylkasit?” niin ettd me, jotka usein
vajoamme epétoivoon ja haluaisimme, ettdi katkeran kohtalon malja otet-
taisiin meiltd pois, |8ytdisimme hanessd luottamuksen arvoisen ystavan. Se oli
Jeesuksen tekojen tarkoitus. Ei ole oikeutettua nimittdé sitd pelkuruudeksi.

Ateistin kdsikirja mainitsee joitakin Vanhan ja Uuden testamentin valisia

ristiriitaisuuksia.

Niinpd siind huomautetaan Johanneksen evankeliumin sanovan, ettel
kukaan ole Jumalaa koskaan nédhnyt, kun taas Vanhassa testamentissa
kantaisd Jaakob lausuu: “Miné olen ndhnyt Jumalan kasvoista kasvoihin”
(1 Moos. 32:30).

Selitys on hyvin yksinkertainen.

Raamatun aikoihin heprean kieli oli hyvin koyhd ja siksi siind oli
paljon homonyymejd. Yhdelld ja samalla sanalla oli useita eri merkityksid.
Tuohon aikaan sanalla Jumala tarkoitettin ensinndkin taivaan ja maan
Luojaa. Sanaa kéytettiin myos Kristuksesta. Jumaliksi kutsutaan Vanhassa
testamentissa usein myos enkeliolentoja, jopa ihmisid. Luoja sanoo Moo-
sekselle: ”Mini asetan sinut jumalaksi faraolle” ja erddssd psalmissa juuta-
laisille, valitun kansan jdsenille, sanotaan: “Te olette jumalia.” Kun siis
Jaakob lausui: ”Miné olen nihnyt Jumalan kasvoista kasvoihin”, héan tar-
koitti enkeliolentoa, kun taas Johannes puhuu Jumalasta sanan korkeim-
massa merkityksessd, viimeisestd todellisuudesta, taivaan ja maan Luojasta.

Tamé riittdkoon!

Ateistin kdsikirja katselee Raamattua alhaalta kdsin, inhimillisestad
nikokulmasta. Taltd kannalta katsottuna se onkin todellinen arvoitus. Jos
otat kauniin koruommeltyon ja katsot sitd nurjalta puolelta, se nayttda sot-
kuiselta lankojen sekamelskalta. Sinun tdytyy kédntdd nidkyviin toinen
puoli, jotta ndkisit sen kauneuden. Samoin Raamattua ei saa lahestyd al-
haaltapéin. Jumalaa vastaan kapinoivan ihmisen nakokulmasta.

Hengen vilitykselld uskovilla on suora yhteys nikymadttoméadn maail-
maan. He katselevat Raamattua tdstd ulottuvuudesta ja kykenevit sen
vuoksi tajuamaan sen koko sopusoinnun ja syvillisen merkityksen. He ym-
martivit myos Raamatun rajoitukset, sen, ettd se on Jumalan ilmoitusta
inhimillisen kielen puitteissa.
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._Ao:o.ﬁm? ettd kun Robert MofTat, Eteld-Afrikan ldhetyssaarnaaja, ha-
lusi _E<m_.=u nam_m:_n_amg junaa paikallisille alkuasukkaille, hin asetti -.:mn-
1»:. xmw.m_ _.E_Sw_mrow, jdrjesti niiden paille riviin useita hdrkdvankkureita
ja ripusti lopuksi suuren hoyrykattilan etummaisen hérin kaulaan. Afrikka-
_m&mor jotka me:oaamn pédsivit Eurooppaan ja nakivit oikean junan, pi-
tivat varmasti Moffatin kuvausta naurettavana. Mutta afrikkalaisten En.: ei
riittdnyt _.n.nnoawms. millainen juna todella oli. Samalla tavalla Jumalan on
_mw.ﬁm:wé .SwwEmS: kokemusten kieltd puhuessaan taivaallisista ja hengel-
lisistd asioista, joille ihmiskielessd ei ole riittdvid sanoja.

Ja ‘mm_.a. B.ES. _..==o:.~.m<w ja mieltd kohottava tdmi Kirja onkaan!
<o.=m=n kirjoitti, ettd .mm&s vuoden kuluttua Raamattu olisi vanhen-
tunut ja unohdettu kirja, joka l0ytyisi vain museoista. Mutta sata vuotta

sen jdlkeen, kun hdn tdmin viitteen esitti, hdnen o i
S ma talonsa o
seuran kiytossi. ) sa oli raamattu

Raamattu on kéannetty 1300 kielelle ja sité aan j i mi
g : ja sitd myydéaédn joka vuosi mil-
Joonia kappaleita — mutta kuka endd vilittdd lukea Voltairea?

.m~ ole epiilystdkddn siitd, etteikd Platon luonnonlahjojen suhteen ollut
paljon .-ocwgnrmns. vaatimattoman kalastajan, yldpuolella tai etteikd Mar-
cus .>=8_Em ollut Pietaria paljon etevimpi ajattelijana. Mutta tdni pdivana
Em_n_s _E_Sw.w lukee Marcus Aureliusta tai Platonia, kun taas kahden vuo-
m_E:.m:ag : Jalkeenkin Johanneksen ja Pietarin kirjoitukset ovat eldmin
sanoja ihmisille kaikkialla maailmassa.

) a

Luonnon tosiasioita voidaan tulkita viérin. Samoin Pyhi Kirja voidaan

.— 4
~ . .

Vastustajani ovat Kirjoittane ja sivuj
ky ; et satoja sivuja kumotakseen
kirjan, jota he tuskin tuntevat. h S

KE.ﬂ tutustun ihmiseen, en vield tunne hinti. Nien vain hdnen vaat-
teensa ja kenkénsd. Hinen kehostaan on nékyvissd vain pii ja kidet. Jos
néen r.wsoﬁ alastomana, en silti vield tunne hénté, silldi hinen mmo_cnmm. -
syy minulle mw._mmmccﬁosm. Raamatun teksti on vain sen puku. <n:m=wmw;
ovat sen ruumis, hengelliset totuudet sen sielu. Sen salaisuuksien kauneus
um.tmm..":.c vain niille, jotka rakastavat Jumalaa ja jotka haluavat avata sil-
ménsd ja mvdmams.mm hdnen Pyhille Hengelleen. Kun katselemme kaunista
maisemaa, ruumiillinen silmdmme havaitsee sen ja aivot tulkitsevat timén
_.E<.E:=.o=. Samalla tavalla hengelliset asiat, Paavali sanoo, tutkitaan h
gellisesti Jumalan Hengen avulla. : g




Opettaako kristinusko orjamaista
alistumista Tyranniaan?

Jeesuksen sanat: "Antakaa siis keisarille, mikd keisarin on” ovat Ateistin
kdsikirjan kirjoittajille riittiva todiste siitd, ettd Jeesus opetti ihmisid alistu-
maan siihen, mitd me kutsuisimme kolonialismiksi.

Ensinnékin, Jeesus ei osoittanut niitd sanoja opetuslapsilleen. Hin
sanoi ne pahimmille vastustajilleen, fariseuksille. Koko heiddn eliménsi oli
uskonnollisuuden irvikuva. Niinpd Jeesus sanoi heille: ”Antakaa siis keisa-
rille, mikd keisarin on, ja Jumalalle, mikd Jumalan on.” Hin oli varma
siitd, ettd jos hidnen vastustajansa pyrkisivdt tekemidn sen, he pian huo-
maisivat, ettei Jumalalle jadnyt mitddn annettavaa, jos halusi olla mieliksi
hulluille hallitsijoille (monet Rooman keisarit olivat mielenvikaisia).

Jeesuksen opetuslasten on tdytynyt hyvin ymmartid, mitid Jeesus tar-
koitti ndilld- sanoillaan, joita niin usein on kdytetty vadrin.

Jos joku on toiminut epdrehellisesti ja tahtoo selvittdi asiat sen kanssa,
jota hdn on pettinyt, hinen ensin tdytyy parhaansa mukaan ottaa selvii
siitd, mitd hén on velkaa, ja maksaa se sitten. Miti juutalainen sitten oli velkaa
keisarille? Mitd tSekki on velkaa Kosyginille? Ei yhtdin mitin.

Ei edes Roomassa mikdidn kuulunut lain mukaan keisarille. Julius Cae-
sar, voittoisa roomalainen kenraali, teki asevoimin lopun tasavallasta palat-
tuaan sotaretkeltd Galliasta. Hin ei siis ollut laillinen hallitsija. Hdnta seu-
rasi joukko yksinvaltiaita, joista useimmat olisivat paremmin sopineet mie-
lisairaalaan kuin valtaistuimelle. Ndmi tyrannit riistivit Rooman kansalta
vapauden. Mitddn he eivit sille antaneet.

Vield vihemmén mikédn Palestiinassa oli keisarin. Kéyttden hyvikseen
Juutalaisten jakautumista eri ryhmékuntiin Gaius Pompeius oli ottanut vi-
kivalloin haltuunsa tdmin pienen maan ja hallitsi sitd hirmuvallan ja lah-
Jjusten avulla.

Keisari ei rakentanut Palestiinaan ainoatakaan tietd. Juutalaiset tekivit
tyot. Hén ei pystyttdnyt yhtdédn taloa. Hin ei istuttanut ainoatakaan puuta.
”Antakaa siis keisarille, mikad keisarin on” on vallankumouksellinen, isén-
maallinen lause, joka itse asiassa kieltdd kaikki riistdjan oikeudet.

Jos rehellisille Neuvostoliiton kansalaisille olisi natsihyokkidyksen aikana

sanottu: “Antakaa Hitlerille, mikd Hitlerin on ja Jumalalle, mika .:::m_.w:
on”, hin olisi ymmartdnyt noiden sanojen tarkoittavan: ”Antakaa Hitlerille
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potkut ja heittikdd hanen Jjoukkonsa ulos, silli Neuvostoliitossa mikéin ei
o_o hinen. Hanelld ei ole edes oikeutta olla tilli.” Sama pitee Neuvosto-
liiton joukkojen tunkeutumiseen Tsekkoslovakian maaperille.

Roomalaiset viranomaiset ja juutalaiset ylipapit, jotka toimivat heidin
apureinaan, aivan ilmeisesti tulkitsivat Jeesuksen sanat samoin kuin mini.
Tamén todistaa se, ettd he eivit piténeet Jeesusta keisarikunnan lainkuuli-
aisena kansalaisena, vaan kapinallisena, Jja niin he ristiinnaulitsivat hénet.

Ateistin kdsikirja yksinkertaisesti vadristelee totuutta kuvatessaan Uu-
den testamentin kirjoittajat roomalaisten vallanpitdjien hannystelijoiksi.

"Roomalaista maaherraa ei syyteti ollenkaan”, he sanovat. "Koko ris-
tiinnaulitseminen pannaan juutalaisten syyksi ja Pilatus esitetddn vain pas-
siivisena tarkkailijana.”

Sellaisia viitteitd on helppo julkaista maassa, jossa Raamattuja on har-
vassa. Apostolien teoista 4:27 voimme lukea: ”Sillid totisesti, tdssd kaupun-
gissa kokoontuivat sinun pyhdd Poikaasi Jeesusta vastaan, jonka sind olet
voidellut, sekd Herodes ettd Pontius Pilatus pakanain ja Israelin sukukun-
tain kanssa.” Jeesuksen ristiinnaulitsemista oli vaatinut pappien kiihottama
juutalaiskansa. Mutta Pilatus lisisi omasta aloitteestaan julmuuksia jul-
muuksien pédille. Sen ndemme sanoista: “Silloin Pilatus otti Jeesuksen ja
ruoskitti hantd” (Joh. 19:1). Teksti paljastaa, miten perin pohjin turmeltunut
roomalaismaaherra oli, kun hinelle tuotti iloa vangin ruoskiminen, vaikka
hén oli ilmeisen vakuuttunut timin syyttomyydestd. Sen jilkeen evankeliu-
mit ilmaisevat hyvin selvisti, ettd Pilatus luovutti hédnet ristiinnaulittavaksi.

Milld oikeudella kommunistit viittdvit, etti ensimmaiset kristityt, orja-
maisesta kuuliaisuudesta roomalaisia viranomaisia kohtaan, kuvaavat Pila-
tuksen vain passiiviseksi tarkkailijaksi? Eivit milliin muulla kuin riistédjien
“oikeudella™; heilli on yksinoikeus kirjojen julkaisemiseen, eikd kristityille
anneta (ilaisuutta vastata syytoksiin.

Johannes ei ole ainoa, joka syyttii roomalaista maaherraa. Kaikki
evankeliumien kirjoittajat paljastavat hinen osuutensa. Matteus sanoo: »Sil-
loin hén (Pilatus) pédsti heille Barabbaan, mutta Jeesuksen hin ruoskitti ja
luovutti ristiinnaulittavaksi” (Matt. 27:26). Markus kirjoittaa: ”Ja kun Pila-
tus tahtoi tehdd kansalle mieliksi, pddsti hin heille Barabbaan, mutta Jee-
suksen hédn ruoskitti ja luovutti ristiinnaulittavaksi” (Mark. 15:15). Luukas
on tallentanut Pilatuksen avoimen tunnustuksen: ”... enkd ole havainnut
tdtd miestd syylliseksi mihinkén... Kuritettuani hintd mini siis hénet péds-
tdn” (Luuk. 23:14,16).

Uuden testamentin kirjoittajat eivdt koskaan npeitelleet roomalaisten
osuutta Jeesuksen ristiinnaulitsemiseen. He ovat myds syyllisid. Myohem-
mat kirkkohistorioitsijat selostivat uskollisesti, miten Rooman vallanpitdjat
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heittivét kristittyjd villipetojen eteen ja kohdistivat heihin kaikenlaisia jul-
muuksia.

Todelliset kristityt eivédt suinkaan ole orjamaisia, vaan kaikkina aikoina
he ovat kieltdytyneet tunnustamasta sortajia laillisiksi hallitsijoikseen. Eivit
he my&skddn ole pitdneet velvollisuutenaan alistua heiddn valtaansa. En-
simmdinen tunnettu kristinuskoa vastaan suunnattu kirja on Tofuuden
sana, jonka on kirjoittanut Celsus. Se on perdisin noin vuodelta 175 jKr.
Siind syytetddn kristittyjd siitd, ettd he eivdt puolusta keisaria, taistele
hinen hyvikseen, osallistu hdnen sotaretkiinsd tai tee tyotd. Neuvostoliiton
uskovat pitdvidt kommunistijohtajia sortajina. Kristuksen opetuslapset eivét
imartele sortajia.

Ateistin kasikirja lainaa toistakin sanankohtaa osoittaakseen, ettd kris-
tinusko opettaa alistumaan sokeasti epdoikeudenmukaistenkin vallanpitéjien
mielivaltaan ja on sen vuoksi esteend ihmisoikeuksien kehijttdmisen tielld.
Teksti on Roomalaiskirjeen 13:1—2. ”Jokainen olkoon alamainen sille esi-
vallalle, jonka vallan alla hin on. Silld ei ole esivaltaa muutoin kuin Juma-
lalta; ne, jotka ovat, ovat Jumalan asettamat. Sentdhden, joka asettuu esi-
valtaa vastaan, se nousee Jumalan sddtdmystd vastaan; mutta jotka nouse-
vat vastaan tuottavat itsellensd tuomion.”

Mutta sama luku médrittelee, mitd kristitty tarkoittaa silld esivallalla™,
jolle hidnen on oltava kuuliainen. Témé&n nimen ansaitsee vain se, joka Ju-
malan palvelijana antaa kiitoksen niille, jotka tekevdt hyvéd, ja rankaisee
sitd, joka tekee pahaa (jakeet 3 ja 4). Jos vallanpitdjdt tekevdt pdinvastoin,
jos hyvyys rangaistaan ja pahuus palkitaan, emme voi endd katsoa heiddn
valtansa olevan Jumalasta.

Edellisten kaltaisten raamatunjakeiden perusteella kristityt vastustavat
hirmuvaltaa. ,

Keskiajalla Savonarola poltettiin roviolla siksi, ettd hdn oli sanonut:
“Mitddn ei tyranni niin vihaa kuin Kristuksen palvelemista ja hyveellistd
kristillistd elimdd. Ne poikkeavat niin tdysin hdnen omista tavoistaan.”

Lainaan tdhidn ‘osan Skotlannin kuningattaren Marian ja protestanttisen
uskonpuhdistajan John Knoxin vélisestd keskustelusta.

Maria: “Olette opettanut ihmisille toista uskontoa kuin se, jota heiddn
hallitsijansa tunnustavat. Kuinka tdmé oppi voi olla Jumalasta, joka kédskee
alamaisten totella esivaltaa?”

Knox: ”Niin kuin todellinen usko ei alun perinkddn saanut voimaansa
tai arvovaltaansg maallisilta ruhtinailta, vaan yksin iankaikkiselta Juma-
lalta, niin eivit alamaisetkaan ole velvollisia omaksumaan uskontoa hallitsi-
joidensa mielihalujen mukaan... Jos koko Aabrahamin siemen olisi kdédn-
tynyt faraon uskoon... millainen uskonto maailmassa olisi ollut? Tai jos
kaikki ihmiset apostolien aikaan olisivat omaksuneet Rooman keisarien us-
konnon, mitd uskoa maan padlld olisi voinut olla?”

Maria: "Mutta kukaan néistd ihmisistd ei nostanut miekkaa ruhtinai-
taan vastaan.”
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Knox: “Ette voi kuitenkaan viittdd, etteivdt he olisi vastustaneet. Silld
ne, jotka eivit tottele... tekevit aina jollakin tapaa vastarintaa.”

Maria: "Mutta he eivit kuitenkaan taistelleet miekoin.”

Knox: “Jumala ei ollut antanut heille voimaa eikd keinoja.”

Maria: “Oletteko te sitd mieltd, ettd jos alamaiset pystyvat siihen, he
saavat vastustaa ruhtinaitaan?”

Knox: "Jos hallitsijat ylittdvdt valtuutensa... ei ole epdilystikddn siitd,
etteikd heitd vastaan saisi taistella, jopa voimakeinoin. Miten on, jos isd

menettédisi jirkensd ja yrittdisi tappaa omat lapsensa? Eiko heiddn pitiisi
kdydd hineen kisiksi ja ottaa haneltd miekkaa ja aseita vékivalloin? Sama
pitee ruhtinaisiin, jotka tahtoisivat surmata Jumalan lapsia, alamaisiaan.
Heidadn sokea kiihkonsa ei ole mitdédn muuta kuin hullun raivoa... sen tah-
den se, ettd heiltd otetaan miekka, heiddn kitenséd sidotaan ja heidét heite-
téddn vankilaan, kunnes tulevat jarkiinsé, ei ole tottelemattomuutta esivaltaa
kohtaan, vaan oikeaa kuuliaisuutta, koska se on Jumalan tahdon mu-
kaista.”

Uskalsiko yksikddn kommunisti puhua télld tavalla Stalinille?

Raamatun innoittamina Lincoln ja Wilberforce taistelivat orjuuden pois-
tamiseksi. Pddomassaan Marx tunnustaa, mikd osuus kristitylld Shaftesbu-
rylla oli siihen, ettd Englanti sai tyGsuojelulakinsa. Vendldinen, joka kielsi
tsaarin arvovallan, oli kristitty kreivi Leo Tolstoi. Thomas Jefferson, Yh-
dysvaltain presidentti, kirjoitti: ”Olen Jumalan alttarilla vannonut ikuisesti
vastustavani kaikkea ihmismielen sortoa” ja “Kapinointi hirmuvaltaista vas-
taan on kuuliaisuutta Jumalalle”. A

Lincoln on sanonut: Jos orjuus ei ole epdoikeudenmukaista, mikiin ei
ole vadrad.”

Emerson kirjoitti: ”Jos sind panet kahleen orjan kaulaan, toinen kiinnit-
tyy omaasi.” ,

Emersonin sanat ovat osoittautuneet profeetallisiksi. Neuvostoliiton
kommunistipuolue on kietonut kahleet poliittisten vastustajiensa kaulaan:
ensin yksinvallan, sitten maanomistajien, kapitalistien, toisenlaista nike-
mystd edustavien sosialistien, Vendjdn kansaan kuuluvien kansallismielisten
Jjohtajien sekd sorrettujen kansojen, ukrainalaisten, valkovenildisten ja
gruusien. Mutta samalla ketjun toinen pdd on kietoutunut kommunistien
oman kaulan ympdrille. Sen ilmaisi toveri HrustSev puheessaan puolueen
20. kongressissa. Han osoitti, ettd Stalin oli teloituttanut lihes kaikki kes-
kuskomitean jdsenet pahamaineisissa puhdistuksissaan. .

Kristinusko ei orjuutta hyviksy, mutta kommunismi hyviksyy.

Lincoln sanoi puhuessaan kongressille joulukuun 1. péivind 1862: ”An-
taessamme vapauden orjille padstimme kahleista myds vapaat.”

Toisen maailmansodan jdlkeen kristityt valtiot ovat myonténeet it-
sendisyyden kaikille siirtomailleen. Sitd vastoin neuvostohallitus on orjuut-
tanut Baltian kansat, unkarilaiset ja tSekit. Kiinan kommunistit ovat tehneet
tiibetildisistd orjia.
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Neuvoisin ateistiystdvidni muistamaan vanhaa sanontaa: ”Ald puhu
koydestd hirttdytyneen talossa.” Kommunistien olisi paras olla ollenkaan
mainitsematta orjuutta. Olen itse ollut orjana kommunistileirissa.

Mutta kaikki ndmé todistelut ovat oikeastaan tarpeettomia, silld kuten
tavallista, Ateistin kdsikirja osoittaa itse vditteensd vadriksi. Selittddkseen
kristinuskon nopean levidmisen ja voiton ateistit, jotka eivdt voi myontéa,
ettd Jumala toimi seurakunnassa, esittdvit, ettd kddnnynndiset olivat paa-
asiassa orjia, "koska kristillisissd piireissd orjat saavuttivat aseman, johon
heilld ei muuten olisi ollut mahdollisuutta péastd”.

Kirjeessddn Filemonille Paavali kehottaa orjanomistajaa ottamaan ta-
kaisin luokseen karanneen palvelijansa, ei vain rankaisematta titd, vaan
“rakkaana veljend”. Tallainen oli alkuperdisen kristinuskon henki.

Miksi ensimmdiset kristityt eivdt sitten lopettaneet orjuutta? Heitd
vainottiin. Heilld ei ollut maassa minkdanlaista valtaa. Suurin osa heistd oli
itsekin orjia. Vain vdhan aikaisemmin oli Spartacuksen johtama suuri orja-
kapina kukistettu verisesti ja kymmenid tuhansia orjia ristiinnaulittu. Vain
houkat kapinoivat silloin, kun varma lopputulos on tappio.

Jumala on ilmestynyt vain kerran Siinain vuorella antaessaan kym-
menen kiskydidn. Niiden esipuhe kuuluu: ”Minéd olen Herra, sinun Juma-
lasi, joka vein sinut pois Egyptin maasta, orjuuden pesdstd.” Esitellessddn
itsensd kansalleen hédn ilmoittaa itsensd mieluummin orjien vapauttajaksi
kuin taivaan ja maan Luojaksi. Téllainen on meiddn Jumalamme.

Meitd huvittaa Ateistin kdsikirjan viite, ettd kristillinen usko on pal-
vellut ja palvelee hallitsevien luokkien padmadrid, tukee ja lujittaa riistoon
ja sortoon perustuvaa sosiaalista ja poliittista jdrjestelmédd, jne., jne.”

Tiedimme, ettd téllaisista syytOksistd meiddn ei tarvitse olla huolis-
samme, koska olemme tekemisissd akateemikkojen -kanssa. Luonteen-
omaisen likindkoisyytensd vuoksi he eivit osaa olla johdonmukaisia kirjoi-
tuksissaan. Me siis vain luemme eteenpdin emmekd pety odotuksissamme.
Kuunnelkaa, mitd sanottavaa samoilla kirjoittajilla on erddssd toisessa kir-
jansa kohdassa: “Uskonpuhdistuksen johtajat kddnsivdt Pyhdn Sanan eri
kansojen kielille, ja ensi kertaa Raamattu oli suurten kansanjoukkojen ulot-
tuvilla. Ennen pitkdd ndmd l0ysivétkin joistakin sen vditteistd oikeutuksen
taistelulleen yhteiskunnallisesta tasa-arvosta.”

Siind se on. “Raamattu oikeuttaa taistelun yhteiskunnallisesta tasa-
arvosta.” “Raamattu opettaa orjuutta ja sortovaltaan alistumista.” Molem-
mat viitteet esitfdd sama kirjoittajaryhméd samassa kirjassa!

Akateemikot, jotka ovat kirjoittaneet Ateistin kdsikirjan, saavat ajatella,
mitd haluavat. Heiddn ylempénsa tietdvat paremmin. He tietdvit, ettd kris-
tityt eivit tottele orjamaisesti diktaattoreita. Osoitukseksi tdstd he ovat sur-
manneet miljoonia uskonveljidmme ja -sisariamme ja pitdvit edelleen van-
kiloissa kymmenid tuhansia kristittyjd ldhimmdisidamme.

Ateistien olisi paras olla puhumatta mitddn julmien hallitsijoiden ku-
martamisesta. Eividtko he itse palvoneet Stalinia, jonka he nyttemmin ovat
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Julistaneet historian suurimmaksi joukkomurhaajaksi? Tiedeakatemian ja-
senel eivdt voi olla kovin nuoria. Heidén on sen vuoksi tiytynyt kuulua
Stalinin silloisiin mielistelijoihin, muuten he eivit olisi tindin elossa arvos-
telemassa héanta!

. ..O_S ollut vankilassa Stalinin aikana ja hinen seuraajiensa aikana.
Eik6 Neuvostoliiton maanalaisella seurakunnalla olisi suurempi oikeus pu-
hua sortovallan vastistamisesta kuin ateisteilla? Entdpéd toisen murhaajan,
Kiinan Mao Tse-tungin, jumalointi meiddn aikanamme? Kiinan kommuns-
tit, kaikki ateisteja, kumartavat hantd. Yli miljoona kiinalaista kristittyd on
murhattu, mutta mieluummin he kuolivat kuin taipuivat.

Hoan__mma" uskovat ovat ja ovat aina olleet vapaustaistelijoita. Téssé asi-
assa meilld ei ole ateistiystdviltimme mitdén opittavaa. Yhdysvalloissa,

msm_.wz.:mmmm tai Australiassa ei ole orjatyéleireji. Neuvostoliitossa ja kom-
munistisessa Kiinassa on.

Kristittyjen kuvaaminen sortajien liehittelijdjoukkioksi on tosiasioiden

<mm1.m8._n5mm&. Siksi se, minkd ateistit hylkédavit, ei ole kristinuskoa, vaan
sen irvikuva.

Taivaallinen vai maanpéillinen paratiisi

ki@:.: kdsikirja lainaa Friedrich Engelsid sanoessaan, ettd kristinuskon
loivo on taivaassa, ikuisessa kuolemanjélkeisessi elimissd. Hédnen mu-
kaansa kristityt eivat halua panna toimeen yhteiskunnallisia uudistuksia
tdssd maailmassa. :

Sen sijaan kommunistisen liikkkeen pyrkimys on vapauttaa kaikki tyota-
tekevdt maan paalla.

Tdma on silkkaa valhetta.

Ei ole totta, ettd kristinuskolla olisi vain taivaallinen pdamaadrd. Jeesus
omnE meitd rukoilemaan: "Tapahtukoon sinun tahtosi myds maan pddlld
niinkuin taivaassa.” Joh. 3:12:ssa Jeesus sanoo: Mind puhun teille maal-
lisista...”

Aivan Luukkaan evankeliumin alusta voimme lukea, ettd kun ihmiset
kysyivdt Johannes Kastajalta, mitd heidin pitiisi tehd4, timi ei vastannut:
“Pyrkikdd kohti ikuista elimdd.” Hinen neuvonsa olivat hyvin maallisia:
“Jolla on kaksi ihokasta, antakoon toisen sille, joka on ilman; ja jolla on
ruokaa, tehk6on samoin.” Publikaaneille hdn sanoi: “Alk#d vaatiko enem-
vmm. _:.:: miké teille on sdadetty.” Eikd hédn sotilaillekaan esittdnyt: “'Etsi-
kdd taivasta”, vaan: “Alkidd kiskoko keneltdkdin dlkaaka kiristdako, vaan
w«ﬁwxwwv palkkaanne™, joka oli suurempi kuin ihmisilld keskimaérin (Luuk.

) .._nnmcm. ».._om ruoskalla kauppiaat ulos temppelistd. Hin syytti Jjulkisesti
kirjanoppineita ja fariseuksia leskien huoneen syomisestd. Rikkaalle nuoru-
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kaiselle hén sanoi: "Jos tahdot olla tdydellinen, niin mene, myy, miti
sinulla on, ja anna koOyhille” (Matt. 19:21).

Kristinuskolla on ohjelmassaan myos timin maailman sosiaalinen ke-
hittdminen. Merkillistd on, ettd itse neuvostohallituksen jdsenet sanovat,
ettd heiddn on saavutettava ja ylitettdva perinteisesti kristittyjen maiden,
kuten esimerkiksi Yhdysvaltain, taloudellinen taso. Kristinuskon varjossa
vietetddn siis ilmeisesti paljon ylellisempdd elimii, kuin mihin neuvosto-
kansalaisilla on mahdollisuus.

Yhdysvalloissa ja muissa ldnsimaissa tyoldiset voivat ajaa kirkkoon
omalla autollaan tai vaatia mielenosoituksin korkeampaa palkkaa. Neuvos-
toliitossa tydldisilld ei ole edes polkupyorid, ettd he voisivat ajaa kom-

munistien kokouksiin, joista kukaan ei saa olla poissa.

Lannen rikkautta ja vapautta ei ole saavutettu ilman ponnistuksia.
Mutta jos Engelsin kristinuskoa vastaan esittdmat syytokset olisivat oikeu-
tettuja, tdtd taistelua ei olisi koskaan kayty. Engels kirjoitti:

Evankeliumien yhteiskunnalliset opetukset kannattavat passiivista
uskonnollista vastarintaa epdoikeudenmukaisuutta vastaan, kapinaa
polvillaan, miké itse asiassa merkitsee sorron puolustelua ja ennen
kaikkea entisaikojen pahimman sosiaalisen védaryyden, orjuuden, hy-
viaksymistd. Kristinusko ei ole ollut vallankumoustaisteluun rienta-
vien sorrettujen aate, vaan niiden sorrettujen uskonto, jotka pitdvit
taistelua toivottomana ja etsivdt helpotusta rukouksesta toivoen jota-
kin ihmeellistd pelastusta.

Taméa on harhaanjohtavaa.

Evankeliumien tdrkein opetus on, ettd kristityn tulee seurata Kristuksen
esimerkkid. Suhtautuiko Kristus vélinpitdmattomasti vdaryyksiin? Mitdhdn
mieltd ruoskan kanssa- ulos ajetut kauppiaat olivat hdnen asenteistaan?
Oliko se passiivista vastarintaa, kun Jeesus hyokkési pappeja ja fariseuksia
vastaan ndiden omassa temppelissé ja nimitti heitd kyykdarmeiden sikioiksi
ja ulkokultaisiksi?

Onko siunatun Neitsyt Marian ylistysvirsi laulua alistumisesta? Maria
sanoo, ettd hdnen Poikansa tulee kukistamaan valtiaat valtaistuimilta ja ko-
rottamaan alhaiset. Hdn on tdyttdvéd nélkdiset hyvyyksilld ja ldhettdva rik-
kaat tyhjind pois. Tdmé ei kuulosta nOyralté riistoon alistumiselta.

Kokemus opetti Kristuksen opetuslapsille passiivisuutta ja ndyryytta sil-
loin, kun ei ollut*toivoakaan hirmuvaltiaan kukistamisesta, mutta aina kun
tilanne on ollut kypsd téllaiseen vallankumoukseen, kristityt ovat taistelleet.

Kun talonpojat kapinoivat uskonpuhdistuksen aikoihin maanomistajia
vastaan, heiddn tdrkeimmadt vaitteensd oman asiansa puolesta olivat uskon-
nollisia. Heidan vallankumouslaulunsa kuuluivat:

Aadam kaivoi, Eeva neuloi,

herraa heilld ollut ei.
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Ja:
Jumala ompi linnamme
ja vahva turva aivan.
: Kun teollisuuskéyhilistd alkoi vaatia parannusta oloihinsa Englannissa
ndiden chartistien laulu oli: .
Englannin miehet, orjia ootte,
mutt’ vapaaksi Luoja teiditkin loi.
Kaikille eldmén, vapauden antaa,
orjaa hin koskaan tehdd ei voi.

Ensimmaiset, jotka olivat Jarjestdmdssd vuoden 1905 vallankumoukseen
v»m:w:ﬁ&. mielenosoitusta Vendjill, eivit olleet kommunistiystdviimme,
vaan pappi Gaponin johtamia kristittyjd tyoldisid. Kommunistit kayttivit
heita afmrmoos ja hirttivit mychemmin papin.

Nw_mcncmwo on yhtd vallankumouksellista kuin kommunismikin, mutta
sen aikaansaama vallankumous on erilainen.

: K@SB:E..&:Q vallankumous alkaa vastustajien surmaamisella, syytto-
mien ja syyllisten. Sitten verenvuodatuksesta tulee tapa, jopa nautinto, ja
_ovwEEOm on sortovalta, joka on vield pahempi kuin se, jota vastaan alun
perin hyokattiin.

k —uo:_.._. ._.ac..o:n kerran: ”Vikivalta ja tseka (salainen poliisi) ovat tdysin
A.w_ﬁ.nmam:o::w.: Tsaari Nikolai II ei olisi koskaan lukenut vékivaltaa po-
liittisiin valttimattomyyksiin.

NE.ES monta ihmistd hdn murhasi? Kuinka monta Kerenski surmasi?
Kysy sitten itseltési, kuinka monta Stalin tappoi?

On hyvin todennékoistd, ettd hin Stalin itse myrkytti Leninin, joka oli
opettanut hanelle vikivallan kiyton. Sitten hin murhasi ldhes kaikki
Leninin ldheiset ystévit.

Vield tdnddnkin Neuvostoliiton keskitysleireilli kuolee lukemattomia
m.n=<.o£.o_8.:mm_&mmn nilkddn ja ylirasitukseen. Kommunismi surmaa mil-
Joonia ihmisid Punaisessa Kiinassa. Sielld harjoitetun vikivallan myontda
jopa .Zn_...<om8_m8= lehdist. Puolassa tyovienvaltaa kdyttdvd Gomulka
wa._u.c_ tyoldisid. Kommunistiset vallankumoukset ovat aina kielteisii ja tu-
oisia.

Znﬂm: kristittyjen vallankumouksellisuus on aivan toisenlaatuista. Us-
ro<m.~ kédyttdvit ensin ja ennen kaikkea Hengen miekkaa, joka voi tappaa
synnin tappamatta syntisti.

! @o:m.n:. miekalla kristityt ovat korjanneet monia vadrinkdytoksid. Sielld
E_mmw..r:mc:_.:n: kulttuuri on vallitsevana, ihmisilld on vapaus, vapaus _.onm
kieltda Jumala. Pyydin arvoisia vastustajiani nimedmdién edes yhden ih-
misen, joka .Sawﬁw:ommmu. Englannissa tai Lansi-Saksassa on vankilassa
ateisminsa tdhden. Mutta kommunistimaissa miljoonat veljeni ja sisareni
ovat olleet vankilassa tai saaneet surmansa uskonsa vuoksi. Kummat ovat
taistelleet vapaudesta ja saavuttaneet sen — ateistit vai kristityt?

Kristityt eivit kieltdydy kapinoimasta hirmuvaltaa vastaan silloin, kun
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se on valttdmatontd. Mutta sielld, missd sortajat mielivaltaisuuksillaan pa-
kottavat heidat kapinaan ja olosuhteet ovat suotuisat, he pyrkivét aina kor-
vaamaan sortovallan rauhaa ja oikeutta suosivalla hallituksella, kun taas
Marx kannatti "jatkuvaa vallankumousta”, kisitettd, jonka hdn itse loi.
Mistad syystd jatkuvaa vallankumousta? Vallankumous vallankumouksenko
vuoksi? Ikuisesti saavuttamaton pdamaédrako? Eiko koskaan edes haaveku-
vaa, jota voisi tavoitella? Sehdn on puhdasta sadismia.

Kristityt eivdt koskaan unohda, ettd ensimmdinen vallankumouksellinen
oli saatana. He eivit herkasti turvaudu kapinaan, eivit edes kommunistihalli-
tusta vastaan.

Uskovia kiinnostavat kylld maallisetkin tapahtumat, ero on vain siind,
ettd heilld on muitakin kuin ajallisia tavoitteita. Ihmiset ovat kuin samma-
koita, jotka eldvidt pimedn kaivon pohjalla ndkemadttd vilaustakaan ympa-
roiviastd maailmasta. Uskovat ovat ihmisid, joiden olosuhteet ovat saman-
laiset, mutta jotka ovat kuulleet leivosen laulavan. Ja ihmeiden ihme — he
ovat ymmartaneet sen! Siind kerrotaan auringosta ja kuusta ja tdhdista,
puita kasvavista vuorista ja kukkuloista ja ihanasta merestd. He uskovat
sithen, mistd laulu puhuu. He ovat varmoja siitd, ettd taivaallinen paratiisi
on olemassa. Laiminlyomattd maallisia velvollisuuksiaan he pyrkivat sitd
kohti ja kutsuvat muitakin seuraansa.

Jos loytyy ketdédn, joka. vield enemman uskoo kehityksen mahdollisuuk-
siin kuin Darwin, niin sellainen on kristitty. Kristitty uskoo uuteen synty-
miidn. Hian uskoo, ettd sammakosta voi tulla leivonen, ettd ihminen voi
paastd osalliseksi jumalallisesta luonnosta ja ettei siihen tarvita pitkdd kehi-
tystd, vaan muutos tapahtuu silménrdpayksessd, kun ihminen uskoo Jee-
sukseen Kristukseen.

Kaiken tdmédn uskoen kristityt taistelevat oikeuden puolesta tdssd
maailmassa, mutta pyrkivdt samalla kohti taivaallista paratiisia.

Onko Jumala olemassa?

raudy kirjoittaa: "Meille ateisteille ei ole luvassa mitdédn eikd meitd odota

kukaan.” Miten surullisia sanoja! Ateisteille ei luvata edes omien toverien
uskollista ystdvyyttd. Garaudy, joka koko eliminsi oli palvellut kom-
munistipuoluetta, karkotettiin siitd. Ei ollut ketddn, joka olisi ojentanut
hénelle auttavan kitensi tai osoittanut hinelle ystivyyttd, kun hinelld oli
ahdistus. Hén sai huomata olevansa yksin.

Erds nuori siveltdjd oli hyvin koyhi ja asui vuokrahuoneessa. Ystivi
rohkaisi héntd: "Kun sind kuolet, timin talon seindin laitetaan kyltti.” Si-
veltdjd innostui: “Tarkoitatko sitd todella?” Tietysti”, kuului vastaus.
"Kyltissé lukee HUONE VUOKRATTAVANA.” Timin enempédd ei Ga-
raudyllakaan ollut odotettavissa kuoleman jilkeen. Ja tissikin elimassi
hénen karkotuksensa puolueesta jitti tyhjdksi paikan jollekin toiselle sa-
manlaiselle huiputettavalle.

Ihminen on Jumala. Koko kommunistinen oppi henkii titd uskoa.

Tédmén itsepetoksen ndkeminen sai erdén Neuvostoliiton maanalaisen

runoilijan luomaan seuraavat sikeet:

Témén pédivan Jobin uskontunnustus

g ——

Téahdn saakka olen kirjassani noudattanut Jeesuksen kaskyé: ”Jos joku pa-
kottaa sinua yhden virstan matkalle, kulje hdnen kanssaan kaksi.”

Vastustajani ovat halunneet noudattaa tiettyd linjaa vditteissddn. Olen
kulkenut heiddn rinnallaan. Olen vastannut heididn todisteluihinsa, silloinkin,
kun ne ovat koskeneet tdysin merkityksettomid asioita.

Mutta nyt haluaisin keskittya ateistien ja kristittyjen valisen kiistan tar-
keimpéddn kysymykseen: Onko olemassa Jumala, jota kannattaa palvella,
johon voi luottaa, joka varjelee ja lohduttaa, vai eikd hintd ole?

Ranskalaisen kommunistiteoreetikon R. Garaudyn mukaan tédydellisyys
ja ehdottomuus eivit ole jumalallisia, vaan pelkkid inhimillisid ominaisuuk-

sia. IThmisen yldpuolella ei ole mitddn. Kristityt uskovat Jumalaan, hidnen
lupauksiinsa auttaa tdssd eldméssd ja turvata lisdksi ikuinen elimi. Ga-

Olen oma jumalani. Mutta miten heikko, oikullinen jumala,

mieleton, ‘jarjeton ja voimaton.

..—:Bw_m varjelkoon ketdin rakastamasta sellaista jumalaa
Ja olemasta hinen kaltaisensa — Jumala suojelkoon sinut silti!

..E.:w_w.u, — kenties. Turmeltunut, surkea jumala.
Mutta jos mind todella olen “Hin, jossa ei vilppid ole”,

auttakoon Herra sinua elimién rauhassa ateistina;
Jumalana oleminen — Jumala sinua siitd varjelkoon.

Olen jumala — mutta niin voimaton sekasorron keskelli.
Ja koska kaikki rajat ovat viiristyneet, .

temppelit ovat nyt museoina

ja jumalat eldvit tungeksivien ihmisjoukkojen seassa.

Anna minulle anteeksi suuruudenhulluuteni,
mutta minulla ei ole Jumalan valtaa
rangaista itsedni ja antaa itselleni anteeksi.
Suo anteeksi suuruudenhulluuteni!

Jumalan valta — kurittaa —

sitd en toivoisi kenellekdén lihimmaiselleni,

en uskalla toivoa ihmiselle sellaista oikeutta.
Jumala varjelkoon sinua tavoittelemasta Jjumaluutta,

Julistamasta syyttomyyttdsi tai vapauttamasta itseisi synnista.
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Olen se, mikd olen. Jumala — hin yksin on Jumala.
Miten suunnatonta ylpeyttd, miten murheellista;

Jumala varjelkoon sinua uhmaamasta omantunnon #énti,
Jjos kuulet sen. Jumala sinua varjelkoon!

Onko olemassa ketddn ihmisti suurempaa? Onko olemassa Jumala
sanan varsinaisessa merkityksessé, taivaan ja maan Luoja, hién, jota Jeesus
kdski meiddn kutsua Isiksemme?

Jerusalemin temppelissid (kuten monissa egyptildisissd ja Mitra-jumalan
temppeleissd), oli kaikkein pyhin, johon vain ylipappi sai astua kerran vuo-
dessa, vaikuttavien uskonnollisten Jjuhlallisuuksien saattelemana.

Jeesuksen aikana tdmi kaikkein pyhin oli tyhjd. Babylonian pakkosiir-
tolaisuuden aikaan, satoja vuosia aikaisemmin, Jeremia oli kuljettanut pois
Ja kitkenyt niinsanotun liitonarkin, kullatun kirstun, jossa olivat kivitaului-
hin kirjoitetut Jumalan kiskyt. (2. Makkabealaisten kirja 2:1-7.) Kun temp-
peli pystytettin uudelleen juutalaisten vapauduttua vankeudesta, pyhai
arkkia ei I6ydetty. Siksi kaikkein pyhimmissi ei ollut yhtddn mitdén.

Télld tyhjyydelld oli vertauskuvallinen merkitys.

Kabbala, juutalaisten pyhi kirja, johon heidin muinaisia uskonnollisia
perinteitddn on talletettu, kiyttdd Jumalasta nimed ”Ein” — hén, jota ei
ole. Saattaa tuntua oudolta, ettd syvisti uskonnollisesta kirjasta 1oytyy Ju-
malalle nimi, jonka ateistitkin voivat hyviksyid. Mutta ne, jotka tuntevat
Jumalan, ymmartédvit kylld, mitd silld tarkoitetaan.

”Jumala, jota ei ole” merkitsee sitd, ettd “hdntd ei ole sellaisena, kuin
me hénet kisitimme”. Hénen ajatuksensa eivit ole meidin ajatuksiamme,
eivitkd hdnen tiensd ole meiddn teitimme.

Feuerbach oli aivan oikeassa viittdessidn, ettd ihmiset ovat luoneet ju-
malia omien mielikuviensa mukaan. Mutta Feuerbach ei ollut ensimmadinen.
Haén sanoi niin torjuakseen Jumalan. Luther, joka oli ihmiskunnan historian
syvillisimpid uskonnollisia ajattelijoita, oli sanonut kolme vuosisataa ai-
kaisemmin: "Fides est creatrix Dei” (Usko luo Jumalan).

Ihminen pohtii tapahtumien syitd ja tarkoituksia, luonnon ja eldman sa-
laisuuksia, ja niin hinen mielessiiin syntyy kuva Jumalasta.' Jumala on
hénen poikansa, hénen jérkensé rakas lapsi. Mutta kun ihminen padsee td-
hin saakka, hin piittelee heti, ettd tdmi hinen sielussaan syntynyt Jumala
on luonut kaiken, myds hinet itsensd, etti Jumala on objektiivista todel-
lisuutta hdnen oman tietoisuutensa ulkopuolella ja ettd ihminen saa kiittia
hdntd kaikesta. Nimpéd ihminen piisee Pojasta Isi Jumalaan. Raamatusta
opimme, ettd ndméd kaksi ovat liittyneet toisiinsa kuvaamattomalla, sano-
mattomalla rakkaudella, Pyhédssi Hengessd. Jumala loi ihmisen, jolla on
usko. Usko luo kisitteen “Jumala”.

Néin pitkille voimme ymmértdd oman jumalakuvamme.

Mutta Jumala, joka meiddt on luonut, on paljon meidin ymmarryk-

semme yldpuolella. Hintd ei meidédn jirkemme pysty kasittiman.
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Teologia on esittdnyt monia todisteita Jumalan olemassaolosta. Uskon-
non vastustajat ovat puolestaan tuoneet esiin omat <mm8.<m=8n=mm.
Mind en todistele. Jumala ei tarvitse puolustusasianajajaa. Hin pystyy

ilmaisemaan itsensd. Ei auringonkaan olemassaolosta tarvitse esittdd todis-
teita — kuinka paljoa vdhemmin sitten sen Luojasta. Aika ajoin aurinko
on pilvien peitossa. Silloin joudumme odottamaan, jos haluamme nihdi
sen. Jos Jumala tahtoo kitkeytyd paljastaakseen itsensi vain niille, jotka
hartgasti etsivdt hantd, minun on kunnioitettava hinen tahtoaan.
Jumala antaa valon avulla eldimén kaikille luoduille, mutta sekd Jumala

ettd valo ovat nidkymittomid. Kuka on koskaan nihnyt valon? .H.mw..&.. il-
mattomassa putkessa kulkevaa valonsiddettd ei ihmissilmé pysty havaitse-
maan. Kun me puhumme valon nikemisestd, tarkoitamme esineiden, valon

paljastaman ilman, ndkemistd. Valo itsessdén on :mr%—:m&:&. > -
Siksi ihmisen on pédstdvd aistien ja jirjen yldpuolelle, jotta hidn voisi

tuntea Jumalan, vaikka jarki saattaakin osoittaa hantd kohti. :
Olet huomannut luonnon tarkoituksenmukaisuuden. Maahan kylvetty

siemen imee ympdristdstddn juuri niin paljon typped, ilmaa ja vettd, kuin
se tarvitsee tullakseen kukaksi. Sen kasvussa voi havaita paddmairitie-

toisuutta. Silldi on tarkoitus, jonka se pyrkii saavuttamaan. Hedelmoitynyt

munasolu ottaa didiltddn juuri sen méérdn ravintoa, jonka se tarvitsee kas-
vaakseen vauvaksi. Taas sama pyrkimys tiettyyn tavoitteeseen. Mutta sie-
men, sen enempédid kuin munasolukaan, ei osaa tavoitella padmadrid. Nii-
den téytyy tulla viisaalta Olennolta, joka on pannut ne luotuihinsa.

Ihminen on myds sopeutunut ympdristoonsd, muuten hén ei olisi pys-
tynyt eliméin niin monta tuhatta vuotta. Huolimatta kaikista ihmisen vii-
rinkdytoksistd me elimme luomakunnassa, joka ponnistelujemme tuloksena
tai ilman niitd tarjoaa meille kaiken, minki tarvitsemme tullaksemme toi-
meen. Synnymme pienokaisina, jotka eivdt pysty nauttimaan muuta kuin
maitoa, ja vdhdn ennen syntymddmme maitoa alkaa kerdidntyd ditimme
rintoihin. Kasvaessamme tarvitsemme yhd vahvempaa maitoa, ja niin &idin-
maito muuttuu tarpeittemme mukaan.

Meilld on syntyessimme keuhkot, ja me 16yddmme ilmaa. Tarvitsemme
vettd, ja sitd on valmiina. Muutaman kuukauden kuluttua alamme tarvita
vihannesten ja lihan sisdltimid ravintoaineita, ja niitikin maailmassa on.

Olemme alttiita sairastumaan. Mutta me tiedimme, etti yrteistd,
sienistd tai alkuaineista voidaan valmistaa lddkkeet lukemattomiin sairauk-
siin.

Ihmisen jokaiseen tarpeeseen oytyy tyydytys ympirdivistd todellisuu-
desta.

Mikd ylimielisyys tai tietimittomyys saa meidit kuvittelemaan, ettei
niin térked perustarve kuin sielumme kaipuu Jumalan puoleen — jano, joka
on synnyttédnyt niin monia uskontoja ja jumalaistarustoja — koskaan 1oy-
tdisi todellista tyydytystd?

Erddnéd syyspdivdnd varis puheli ensimméistd vuottaan eldviin nuoren
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padskysen kanssa. Varis sanoi padskylle: ”Olet nidkdjddn lahdossé pitkalle
matkalle. Minne oikein lennit?” Pidskynen vastasi: “Tailld tulee aina vain
kylmempéd. Palellun kohta. Menen etsimién limpimadmpédd maata.” Viisas
varis pilkkasi: ”Muista, missd olet syntynyt. Synnyit tdssi maassa vain
muutama kuukausi sitten. Mistd tieddt Gytévisi limpimdmmén maan,
Jjossa voit oleskella silloin, kun tiilldi on kylmdd?” Padskynen vastasi:
"Hin, joka pani syddmeeni kaipuun ldmpimémpéin ilmastoon, ei ole
voinut pettdd minua. Uskon hinti Ja ldhden.” Ja pdisky I0ysi sen, mitd se
etsikin.

Niin pdittelee jokainen uskollinen sielu.

Ihmissielu jahmettyy jidpuikoksi maailmassa ilman Jumalaa. Muistat
kai Homunculuksen — keinotekoisen putkessa syntyneen ihmisen Faustin
toisessa osassa. Hinen oli aina kylmé. Ihminen palelee, jos hin nikee ijt-
sensd vain kemiallisten reaktioiden monimutkaisena tuloksena. Me pyrimme
kohti Isdd, lammon, rakkauden Jja valon ldhdettd. Niin kuin kaikki inhimil-
liset perustarpeet 10ytévit tyydytyksen todellisuudesta, niin myos timi sie-
lun kaipaus. Me voimme I6ytdd Jumalan. Me voimme oppia tuntemaan
hénet.

Mitéén tiedonalaa ei kuitenkaan voida tutkia ilman oikeita vilineitd. Et
pysty ndkemidn tihtid mikroskoopin avulla tai mikrobeja kaukoputkella.
Ihmiset ldhtevit liikkeelle vaaralld tavalla paatellessddn, ettd Jumalaa ei ole,
koska he eivit 16ydd hinté aistien avulla. Mutta aistien toiminta on rajoit-
tunut aineen maailmassa. Ne eiviit ole se viline, jolla ndhdddn Jumala.

Aivan samoin kuin mikrobiologia kdyttdi omaa laitettaan ja tahtitiede
omaansa, niin uskollakin on keino, jolla se voi nihdi Luojan. Jeesus sanoi:
“Autuaita ovat puhdassydimiset, silli he saavat nihdi Jumalan.” Hanki
sellainen sydén, niin tulet ndkemiin!

Lukija varmasti ymmartid, ettd sanalla “niahdi” on useita merkityksii.
Néen aineellisen esineen, koska sen heijastama valo osuu silmdani. Nien
asian oikeutuksen punnitsemalla todisteita mielesséni. Nien toisen ihmisen
kéytoksestd, ettd hin rakastaa minua. Voin sulkea silmini ja ndhdd rak-
kaani kuvan. Hidn on kaukana minusta. Silmiéni ei saavuta hénestd 13h-
tevd valo. Silti mind nden. Pystyn kuvailemaan uniani, unelmiani, kuvitel-
miani. Puolet eldmdstimme on tillaista nikemisti.

Kuinka me ndemme Jumalan? :

Mielikuvituksemme varastoi kuvia, ja voimme poimia sielti halua-
mamme kuvan kuin albumista. Mutta timi tallelokero ei sisédlld vain
aineellisen maailman kuvia. Olemassaoloni ei ala sini pdivéni jona synnyn,
tai hedelmGitymiseni hetkelld. Olen ollut ikuisesti olemassa Jumalan ajatuk-
sissa ja suunnitelmissa. Olen tullut tihén maailmaan vihiksj aikaa pyhiin-
vaeltajana ja muukalaisena.

Olen ldpikdynyt elimdssini imeviisvaiheen. Mieleeni on kertynyt kuvia
tuolta ajalta, aivan niin kuin myohdisemmiltikin, mutta en pysty halutes-

sanikaan muistamaan noita vauvaiin elimyksii. Kuitenkin psykoanalyysi
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tai hypnoosi voivat todistaa niiden olemassaolon. Ne voidaan palauttaa
mieleen.

Siispd kaikki tieto on vain ennen koetun uudelleen tajuamista. Sydén,
Joka on puhdistettu synneistd, himoista, erehdyksisti, peloista, huolista ja

vihasta voi taas ndhdd Jumalan, josta se on ldhtdisin.

Mutta meiddn on tdssd yhteydessi madariteltivd uudelleen sanat
"ndhdd” ja "kuva”, koska me katsomme todellisuuteen, jolle ihmiskielessa
ei ole sanoja. s

Kun Marco Polo, ensimméinen Kiinassa kdynyt eurooppalainen, palat-

tuaan kertoi tuttavilleen, ettd hédn oli tavannut vinosilmiisid, keltaihoisia ih-
misid, joiden hiukset oli palmikoitu niskaan, hiin sai nimen “Marco Polo,

valehtelija”. Milld keinoin hén olisi voinut todistaa viitteensd? Hén saattoi
vain sanoa toisille: "Kéykii sielld, missi minékin, kohdatkaa samat vaarat

kuin mind, kestdkadi rasitukset, jotka mind kestin, niin saatte tietdd.”
En voi todistaa puheillani epdilijille virusten olemassaoloa. Hiinen tdy-
tyy itse kurkistaa mikroskooppiin.
Autuaita ovat puhdassydidmiset, silli he saavat nihdi Jumalan. Juma-
lan tuntemisessa on kysymys ihmisen puhtaudesta. Lopullinen totuus on
puhtaiden yksinoikeus. Aina, kun joku puhuu minulle Jumalasta, w:o_mmg

tai vastaan, kysyn héneltd: ”Oletko niin puhdas, etté sinua voi pitdd luotet-
tavana? Vain lunta valkeammat ovat perilld tdstd asiasta.”

Kuka Jumala on?

ke e dis <finc ol e
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Koska ateistit eivit hyviksy Kristuksen ristinuhria, joka puhdistaa meidit
synnistd, he eivit voi nidhdd Jumalaa. Mutta heilli on oikeus sanoa: "Te
véitidtte tuntevanne Jumalan. Kertokaa meille, kuka hén on!”

Se on hyvin tirked kysymys. Tirked molemmille osapuolille. Ateistien
tdytyy voida sanoa: “Kuka on se, jonka olemassaolon me kiellimme?” ai-
van samoin kuin kristittyjen tulee osata vastata kysymykseen: ”Kuka on
se, johon me uskomme?”

Kuka Jumala on?

De Broglie, meidin aikamme suurin valon ongelmien teoreetikko, on
kirjoittanut: "Kuinka paljon tietéisimmekan, Jjos tietdisimme, mikd valon-
sade on.” Huomattava biologi Jacob von Uexkiill on sanonut: "Kukaan ei
tiedd, mitd elimd on.” Ja meidin pitiisi ilmoittaa, kuka eldmin ja valon
Antaja on!

Missd vastaamisen vaikeus oikein on? Kun kysytddn: "Mitd valo tai
eldmd on?” tai “Kuka Jumala on?” vaikeita eivit ole sanat “mitd”,
"kuka”, "valo”, “elimd” tai “Jumala”. Kylld me jollakin tapaa pystymme
selittdmadn, mitd me ndilld sanoilla tarkoitamme. Ymmérrettdvyyttd hairit-
see kysymyksen pienin sana "on”. Mitd sana “on” merkitsee? Jos emme
ymmarrd sitd, kaikki muukin jdd arvoitukseksi.




Kristillinen maailma on jakautunut. Mielipide-erot keskittyvit sanan
“on” ympirille. Uudessa testamentissa, joka alun perin kirjoitettiin krei-
kaksi, kerrotaan, ettd Jeesus aterioidessaan opetuslastensa kanssa viimeisti
kertaa ennen ristiinnaulitsemista, otti leivin ja sanoi: "Tdmé on minun ruu-
miini” ja viinimaljan sanoen: ”Tdmé on minun vereni”. Ortodoksit ja kato-
liset uskovat, ettd sana “on” voi tissi yhteydessé tarkoittaa vain yhta:
kristityt todella sydvit ja juovat pyhissé ehtoollisessa Jeesuksen ruumista
ja verta. Kun papit toistavat alttaripalveluksen aikana Jeesuksen sanat, eh-
toollisaineissa tapahtuu muutos. Ulkonaisesti ne pysyvit edelleen leipdnd ja
viinind. Mutta niiden koostumus on muuttunut. Siitd, mikd oli leipdi ja
viinid, on tullut Kristuksen ruumis. Protestantit lukevat samaa Raamattua,
mutta he tulkitsevat sanan “on” toisin. Heille se merkitsee sitd, ettd ehtool-
lisleipd on Kristuksen ruumiin vertauskuva, ettd vaikka se edelleen on lei-
pad, se on saanut toisen arvon, aivan samoin kuin sormuksen arvoa lisda
se, ettd se on lahja rakastetulta.

Se, ettd tistd aiheesta on kirjoitettu tuhansia kirjoja ja ettd sen tdhden
suuret instituutiot ovat pirstoutuneet, osoittaa ettd, sana “on” ei ole niin
yksinkertainen kuin miltd se niyttda. Jos tahdot tietdd, kuka Jumala on tai
mitd valo on, sano minulle ensin, mitd sini ymmarrdt “olemisella”.

Kristinusko ei ole kieltanyt aikaisempia kulttuureita. Kuten jo aikaisem-
min olen osoittanut, se liitti ajatteluunsa kreikkalaista, varsinkin Aristote-
leen filosofiaa. Kristinusko omaksui kdsityksen Jumalasta, joka, vaikka on
itse liikkkumaton, on luonut kaiken likkeen maailmaan. Hén istuu rauhal-
lisesti jarkkymattomalld valtaistuimellaan ja hallitsee kaikkia ikuisessa liik-
keesséd olevia esineitd ja ihmisid. Aristoteles olisi sanonut, ettd Jumala “on”
sanan hyvin ahtaassa merkityksess. :

Mutta liikkumaton liikuttaja on késittdméiton. Paikallaan oleva ei voi
toimia tehokkaasti. Moottori, joka kéyttdd konetta, on itsekin liikkeess.
Moottoriin sopii toinen, pelkdn olemisen ulkopuolella oleva kisite — se liik-
kuu.

Todellisuus ei tunne olemista. Kant kirjoitti kirjassaan Puhtaan jdirjen
kritiikki: ”Olla ei ole oikea predikaatti... Loogisesti kdytettynid se on vain
véitteen kopula eli yhdistdjd.” Jos sanomme, etti Jumala on hyvé tai van-
hurskas, siind on jirked. Mutta jos sanomme, ettd Jumala tai joku muu
vain on, jidmme turhien sanojen tasolle.

Kun kysymme itseltimme, mitd oleminen on, paddymme siihen, ettd
oleminen voi olla vain pyrkimistd, kehittymisti, liikettd, muutosta. Heraklei-
tos on sanonut: “Panta rhei” — “Kaikki virtaa.” “Et voi uida kahta kertaa
samassa joessa.” “Sind” et voi uida siind edes “yhti kertaa”, koska koko
ajan, kun olet uimassa, ruumiisi muuttuu, samoin Jjoki. :

Alkeishiukkaset, joista maailma muodostuu, kemialliset alkuaineet sen
enempdd kuin hengelliset todellisuudetkaan, eivit ole mitdin paikallaan py-
syvad, vaan tapahtumia, liikettd. Siind ajassa, kun sanon sanan “rauta”,
raudan atomeissa olevat elektronit ovat kiertiineet tuhansia miljardeja ker-
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toja ytimen ympéri. Kun pédsen a-kirjaimeen, rauta ei endé ole samassa ti-
lassa kuin aloittaessani r:lld. Jos perehdyt mikrofysiikkaan, huomaat, miten
tdrkedd tdmdn ymmartdminen on. Alituisessa liikkeessd oleva alkeishiuk-
kanen ei voi niin kauan pysyéd paikallaan, ettd ehtisin sanoa sen “olevan

olemassa”. Silld aikaa kun sanon: ”Atomi on olemassa”, se eldd niin rik-
kaan historian, ettd siihen verrattuna koko ihmiskunnan historia nayttda
pieneltd. Sir James Jeans on sanonut: "Aine ei ole .ESEP joka on, vaan
jotakin, joka tapahtuu.” Aine ei ole olemista, vaan virtausta. Kaikki — ja
erityisesti kaikki eldvd — muuttuu ja uudistuu alituisesti. i

Kuinka voi kaiken Liikuttaja olla liikkumaton? Jos Jumalan kuvat olisi-
vat sallittuja ja jos ne pystyisivdt vilittdiméddn todellisuuden, noE:.ﬁ._omnE-
kaisin olisi Michelangelon maalaus Sikstiinildiskappelin katossa. Siind Ju-
mala lentdd myrskyssd. Raamatusta, Ruutin kirjasta, voimme lukea Juma-
lan siivista. .

Vastustajani sanovat, ettd Jumalaa ei ole. He eivit tiedd, ettd korkea-
arvoiset kristilliset opettajat sanoivat sen jo kauan sitten, vaikka antoivat-
kin télle kiellolle sen oikean siséllon. Skolastinen filosofi John Scotus Eri-
gena on kirjoittanut: “Sananmukaisesti késitettynd Jumala ei ole, koska
hdn on olemisen yldpuolella.” Tuomas Akvinolainen sanoi: “Jumalallinen
‘oleminen’, joka on hédnen olemuksensa, ei ole tavallista ’olemista’. Se eroaa
kaikesta muusta olemisesta. Jumalallinen ’Esse’ (lat. ’olla’) ei ole samaa
kuin tavallinen ’‘esse’.” , :

Sana "oleminen” ei ole vain substantiivi, nimisana, se on myds verbi,
teonsana. Mitddn luotua olentoa ei voida kuvailla pelkilld mccmﬁmaaszm.
koska se kehittyy, se liikkuu, se eldéd historiaa. Kasitettd “on” ei siini rajoi-
tetussa merkityksessd, ettd se tarkoittaa pysyvai tilaa, voida soveltaa luo-
makuntaan, vield vdhemmin sen Luojaan. Kun sanot: Jumala on”, olet
sanonut hdnestd aivan liian vdhdn. Jumala tapahtuu.

On olemassa tapahtuma, “Jumala”. Hén on #dreton liikkuja ja muut-
tuja. Hanen heprealainen nimensi on “EI”, joka ilmentié yhteyttd: “EI”
tarkoittaa "kohti”, liikettd alfasta kohti omegaa, alusta loppuun.

Jumala ilmaisi Moosekselle hepreankielisen nimensd “Ehjeh asher eh-
Jeh”, jonka kirjaimellinen kdannds on "Tulen olemaan se, joka tulen ole-
maan’’.

Psalmien kirjoittaja Daavid kysyi itseltddn, kuka Jumala on, ja vastasi:
"Hién ajoi kerubin kannattamana ja lensi, ja hin liiti tuulen siivilli.” Raa-
mattu kertoo, ettd Jumala ratsastaa siivekkailld olennoilla, tai pikemminkin
siivekkéilld tapahtumilla, silldi enkelitkddn eivdt “ole”, ne tapahtuvat.
Toisessa psalmissa on sanat: “Siné teet pilven vaunuiksesi ja kuljet tuulen sii-
villa.”

Vertaapa tdtd itdmaista kuvakieltd, joka nerokkaalla tavalla ennakoi
nykyaikaista tieteellistd maailmankdsitystd, ajatukseen liikkumattomasta
maailmankaikkeuden liikkeellepanijasta, niin huomaat, kuinka oikeassa

Raamattu on. Jumalan rakkauden luonne on vakaa, siind mielessi Jumala




on muuttumaton eikd hdnessd ole vaihteen varjoa. Mutta timéin rakkauden
ilmenemismuodot ovat joka hetki uudet.

Sen tdhden on niin vaikea vastata kysymykseen “Kuka Jumala on?”
silld hdn vuodattaa hyvyyttddn ihmiskunnan ylle aina uusin tavoin. Hinen
rakkautensa liekit muuttuvat jatkuvasti, aivan kuin tulen liekit. Ihmisestd ei
itse asiassa voi maalata todellista muotokuvaa. Thmisen ulkondké muodos-
tuu sarjasta kasvojenilmeitd. Emme voi myoskdin oikeastaan ilmaista to-
tuutta. Totuus on aina kokonainen ketju viitteitdi muuttuvasta esineesti tai
ihmisesta.

Siksi hepreassa, kielessd, jolla Jumala ensi kerran ilmaisi itsensd, sana
"kasvot” on aina monikossa — "panim” (kuten suomessakin). Jokainen ih-
minen ja jokainen esine muuttaa alituisesti muotoaan. Raamattu kayttdi
myOs Jumalasta itsestddn tdtd monikkoa “panim”. Hinkin vaihtelee jatku-
vasti tapoja, joilla hdn ilmentdd rakkauttaan ja vanhurskauttaan.

Kun kysyt itseltdsi "Kuka Jumala on?” silmiesi editse vilahtaa kuin ka-
leidoskoopissa tuhansia kuvia, toinen toistaan kauniimpia. Sen vuoksi ju-
malkuvien tekeminen oli juutalaisille kiellettya.

Heprean kieli vilttdd sanaa "on”. Jeesus, joka puhui hepreaa tai sen
aramealaista murretta, ei koskaan sanonut: ”Tdmid on minun ruumiini”.
vaan yksinkertaisesti: "Tdmd — minun ruumiini.” (My&s venildiset ja
kiinalaiset jattdvét pois "olla”-verbin). Jos teologit olisivat tunteneet parem-
min raamatulliset kielet, olisi véltytty yhdeltd kiistalta siitd, mitd Jeesus ei
koskaan sanonut. :

Me tiedimme, mitd Jumala on: Hidn on kaiken Alku, taivaan ja maan
Luoja. Me tieddmme, mitd hin tulee olemaan: “Kaikki kaikessa”. Mitd hin
on nyt? Hin ei ole “on”. Jumala liikkkuu ddrimmadisyydestd toiseen.

Ateistit ovat oikeassa. Me emme voi sanoa, kuka Jumala on, eiviitkd he
pysty sanomaan, mitd ateismi on. Sekin kehittyy jatkuvasti. Siitd mennei-
den aikojen houkkien ateismista, joka yksinkertaisesti kielsi Jumalan, on
monien vaiheiden jdlkeen tullut sotaisaa ja tieteellisesti perusteltua jumalan-
kielteisyyttd, joka hallitsee tdman pdivin kommunistimaita.

Mutta vaikka emme pystykddn sanomaan, kuka Jumala on, voimme
silti ajatella hantd.

Apostoli Paavali kirjoittaa: “Silldi hdnen nidkymiton olemuksensa.
hénen iankaikkinen voimansa ja jumalallisuutensa, ovat, kun niitd hinen te-
oissansa tarkataan, maailman luomisesta asti nihtdvini.”

Giordano Brurto on esittdnyt sanaleikin, jonka mukaan intelectio”
(ly) on "interna lectio” (sisdinen opetus), jonka luonto meille tarjoaa.

Mitd enemman tieddn koneesta, sitd enemman ihailen insindorid, joka

sen on suunnitellut. Mitd kauniimpi palatsi, sitd enemmén kunnioitan arkki-
tehtia.

Vastustajieni esittdmd luettelo ateistitiedemiehistd on virheellinen.
Maailmankaikkeutemme kantaa Einsteinin nimed. Hénen tdytyy tietda
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siitd jotakin. Hén kirjoittaa teoksessaan The World As I See It (Maailma
sellaisena kuin mind sen nden):

Jos juutalaisuus puhdistetaan profeetoista ja Jeesuksen Kristuk-

sen edustama kristinusko kaikista myohemmisté lisdyksistd, varsin-

kin pappien tekemisté, jéljelle j@a oppi, joka kykenee parantamaan

kaikki ihmiskunnan sosiaaliset védryydet. Jokaisen hyvaa .S_zom
omaavan ihmisen velvollisuus on vakaasti pyrkid omassa pienessd
maailmassaan tekemddn tdstd todella EEBEmmomS opista m_wmw
voima, kykyjensdé mukaan. Jos hén _.n:o_:momm_.voaama_nn 3_;5
suuntaan eikd joudu aikalaistensa murskaamaksi ja tallaamaksi, hédn

voi pitdéd itsedén ja yhteisdd, johon kuuluu, onnellisena.

Bernettin kirjoittaman eldmékertansa esipuheessa .rm: 5anoo: ...S_B.nm_-
linen uskonnollinen kokemus on voimakkain ja jaloin luonnon tieteellisen
utkimisen vaikutin.” . . O A
i, Kirjansa Relativity and the Structure of Stars Amcrﬁo.:_m::m ja ﬂmgo:
rakenne) avaussanoiksi Milner on kirjoittanut: ”Alussa loi Jumala taivaan

maan.” . )
> Biologi Hans Spemann on sanonut: Tunnustan, 2.& woxo..“:_momwm tyds-
siini minulla on usein ollut tunne vuorokeskustelusta, jonka toinen osapuoli
on ndyttinyt itsedni dlykkdammaltd.” Tl o

Immanuel Kant kirjoitti: ”Aivan samoin kuin —mwm<o~. ovat wu::.__ﬁ siitd
syystd, ettd ne paljastavat ihmisen sielun, niin maailmakin on kaunis siksi,
eltd siind voi nahdd Jumalan.” . . o

Hegel, nykyaikaisen dialektiikan perustaja ja Karl Marxin oppi-isd,
pyysi filosofiaa sddstimédn uskonnon. ) : :

Francis Bacon on sanonut: “Pintapuolinen filosofia vieraannuttaa ih-
misen Jumalasta; syvillisempénd se vie takaisin Jumalan luo.” v

On monia asioita, joiden perusteella :naananam&.on .E:E .cm_.nou:m.
Heitd ihmetyttdd sopusointu, joka ilmenee Enzno&mx_on.. ja ihmisaistien,
jarjen, intuition ja uskon waamnmamam:ao?mccwm_g <.£_=m. BRL O 8

Jos ne, jotka eivit usko, haluaisivat olla ._oraonacwem_? .voam:. el pi-
tdisi olla ateisteja, vaan agnostikkoja. Eikd Luojaa o_,.m.v Evém, BmN.:_Bm:-
kaikkeus on siis satunnainan ionien, elektronien, 38:6:. ja m_.o”os_os r.w-
sautuma, ilman minkddn viisauden ohjausta. mEE.uE aivoni ovat woaz-
tyneet tillaisen sattuman tuloksena, ilman _mmsmsg_mm.. mwnﬂw.mo_anm.._mr_os
mukaan. Kuinka on mahdollista, ettd aivoni, jotka eivit ole wgmrmmn :E-
don suunnittelema elin, voivat ymmértdd oikein niin monia Bmm__im:.wm_x.-
keuden asioita? Stalin on sanonut, ettd kaikkea ei tiedetd, mutta r.&rf voi-
daan tietdd. Miten minulla voi olla aivot, jotka pystyvit tietdmédédn _ME_S:..N
Voisivatko ilman ennakkosuunnitelmaa yhteen heitetyt lamput, paristot ja
johdot vastaanottaa radioldhetyksid? mvsg.m?m samaan vu._._mwmmn jou-
tuneista pyoristd, ruuveista, vivuista ja jarruista auto, jolla paasisi eteen-

péin?
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Biologi Max Hartmann puhuu “ihmeellisestd ajattelumme ja maailman-
kaikkeuden vilisestd sopusoinnusta.” De Broglie sanoo, ettd suurempi ihme
kuin uskommekaan on se, ettd tiede on mahdollista. Einstein Kirjoitti:
"Ikuisesti kasittimétontd maailmankaikkeudessa on se, ettd se voidaan ym-
martdd.”

Jopa Voltaire, jonka ateistit luulevat kuuluvan omaan joukkoonsa, on
sanonut ndin: "Maailma on tehty dlykkaisti. Siksi sen on luonut ily
Newtonin dly on perdisin toisesta dlystd.”

Kuka uskoo, ettd on olemassa kelloja, mutta ei kelloseppid? Meidiin
kellomme mittaavat aikaa maan liikkeitten mukaan. Kuka timin krono-
metrin on suunnitellut?

Toinen asia, joka hdmmaéstyttdd jokaista luomakunnan huolellista tark-
kailijaa, on luonnon tiukka jérjestys. Se ei my&skéin ole voinut syntyd sat-
tumalta.

Uexkiill sanoo: ”Voimme lukea luonnosta kokonaisen sévellyksen parti-
tuurin.” Geologi Cloos kirjoittaa: ”Me kuuntelemme maan musiikkia.”

Kant, joka suhtautuu hyvin kriittisesti moniin teologian esittdmiin jér-
keen perustuviin todisteisiin Jumalan olemassaolon puolesta, myontdé niin-
sanotun kosmologisen todistuksen pdtevyyden. Luonnon jirjestys viittaa
Luojaan. . .

Charles Darwin, oman aikansa Englannin merkantilistisen ja hydtymo-
raaliin perustuvan eldmaéntyylin uhri, ajatteli, ettd luontokin toimii hyotype-
riaatteen mukaan. Mutta se ei pidd paikkaansa. Luonnossa tyoskentelee
suuri taiteilija ja mielikuvitusta omaava arkkitehti.

Riikinkukon sulkien ihmeellistd kauneutta ei voi selittdd silld, ettd ne
olisivat kehittyneet pienten muunnosten kasaumasta sen vuoksi, ettd ne hel-
pottaisivat kumppanin etsimistd. Loytdd varisnaaraskin puolison, ja tienvar-
ren rikkaruohot houkuttelevat mehildisid ja ampiaisia polyttdjiksi siind kuin
loistavat liljatkin. :

Miksi jotkut pikkukalat ovat niin tarpeettoman kauniita? Se on taidetta
taiteen vuoksi. Miksi papukaija osaa puhua? Miksi on olemassa kellolin-
tuja, joiden viserrys kuulostaa pienten kellojen soitolta? Se on vain taiteili-
Jan pédidhinpisto. Entd hirvien sarvet? Miksi seepralla on niin sainnolliset
raidat? Miksi kaikki kukat ovat erivirisid?

Nietzsche on sanonut: “Jokaisessa meissd on - lapsi, joka tahtoo leik-
kid.” Eiko Jumalassakin ole jotakin lapsenomaista, joka sai hinet luomaan
kaikki nimid asiat? Eikd koko jumaluuden sisimpdin olemukseen kuulu it-
sensd ilmentdminen «my®oskin tallissa syntyneend pienokaisena ja pikkupoi-
kana, joka leikkii muiden mukana Nasaretin kaduilla?

Mistéd johtuvat kiteiden sddnnolliset kulmat ja niiden muotojen symmet-
risyys ja kauneus? .

Miksi Kauko-Iddssd eldd raatalilintuja, jotka ompelevat pesinsi lehdistd
itse kehrdamalldan puuvillalangalla?

Miten hdmahakinverkko voi olla niin hieno, ettd se ylittda ihmisten tek-
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niset kyvyt? Tibhtitieteilijoiden linsseisséd kaytetdén awEm:mE:momg _wa_.n.mm
mittana. Thminen ei voi tehdd mitdén parempaa ja hienompaa, joka kestdisi
kauemmin eikd muuttuisi sdénvaihteluiden mukaan. e

Ihminen on keksinyt tutkan. Mutta hén sai m.._owm_ lepakolta. Km___w..om
tdnd pdivdnd kdytossimme nerokkaita optisia laitteita, mutta miké niista
voittaa ihmissilmén? ; ;

Tunnen ateistin, joka tuli kristityksi tarkastellessaan pienokaisensa kor-
vien herkkid poimuja. Ne oli varmasti luotu ”Ewo_n:wmnm_w. Ne eivit olleet
voineet syntyd mistddn atomien satunnaisesta wo_."n.w::momﬁ.m.. ¥

Kuinka voit olla uskomatta viisaaseen Luojaan, jos E:.E __._wzmwolmw
jonne on jérjestynyt 24 000 hermonpaité, jotka vilittdvit viesteja m.<o_—==.

Katso tarkkaan vehninkortta: sen korkeus voi olla v:n_.mospo_mnm. met-
rid ja halkaisija vain sentin kuudennes. Kuvitellaanpa vertailun S.i_a_ .uqo
metrii korkea rakennus. (Siind olisi noin sata kerrosta.) Ja se olisi vajaan
nelidmetrin suuruisella alueella. Korren péddssd on S.o_m painava :mES.
Tuuli huojuttaa sitd, mutta se ei murru. Korsi on _o_mz:.\mma mE.EES_E
mekaaninen jarjestelma. IThmiselle on &n_mﬂa. salaisuus, kuinka vesi nousee
sen huippuun asti. Me tarvitsemme pumppuja mmwamr.mn.EBo vettd wo.nmm_-
den rakennustemme ylimpiin kerroksiin. Emme pystyisi tekemadan mitaan
niin ihmeellistd kuin vehnankorsi. o 2 .

Fyysikko Urey, raskaan veden keksijé, kirjoitti: ...,..._o.wm ainoa olemassa-
oleva maailman syntymistd koskeva teoria edellyttdd ihmetta.

Koska nyt olemme puhuneet vedestd, pysdhtykdamme ww..ao._.oawm: sen
ihmeitd. Kaikki aine laajenee kuumuudessa ja kutistuu wx._?m.wmmw vain vesi
lisda tilavuuttaan jadhtyessddn ja muuttuessaan .mmmw&. .Em,. joka on vettd
kevyempdd, pysyy pinnalla. Se muodostaa r.ro:uw ._o._.ﬂm ..wc.en_no _S._@m tal-
ven kylmyydeltd. Ilman tdtd veden erikoispiirrettd oﬁmam joessa .o.__m._...n.:m:-
dotonta, ja alkukantaiset ihmiset, jotka elivdt kaloilla, eivat olisi jaddneet
henkiin. . . 2

Miksi tdllainen poikkeus? Onko se vain sattuma, vai onko se viisaan
Luojan jdrjestelma? : .

‘Antakaamme tunnetun tekniikan taitajan, Werner Siemensin, puhua:

Mitd syvemmille tunkeudumme sopusointuisten _:o==o=<o§mn.:
valtakuntaan, voimien, joita saételevdt ikuiset, muuttumattomat E:.w
jotka paksu verho kitkee tédydelliseltd <Bamzmi<ww.o_.~.m589 sitd
vihdisemmaltd tietimyksemme alkaa ndyttdd ja sitd enemman
lisddntyy halumme juoda téstd ehtymaittomastd tieteen ja tiedon ._mr.”
teestd. Ja samassa madrin kasvaa myos ihailumme sitd ddretonta
jrjestelmdllistd viisautta kohtaan, joka ilmenee koko luomakun-

nassa.

Me emme tosin pysty sanomaan, kuka Jumala on, mutta me <.o5_En
havaita hinen nidkymittomin voimansa, jos me huolellisesti tarkkailemme
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sitd, mitd hdn on luonut. Luomakunta kertoo Jumalasta, j
, Mitd 1 omak Jjoka on mahtava
hallitsija ja suurenmoinen taiteilija. Sen perusteella voimme pditelld, ettd

Jumala on_jarjestyksen Jumala.

Kun Jeesuksen opetuslapset kerran ivdt hdntd ndyttimai i
> ! =N Opet erran pyysivt héntd ndyttimédn heille
—mzwm. :w: <»m§..:. iin ._n.ncm: aikaa mind olen ollut teidin kanssanne,
etkd sind ﬁ._usa.n minua, Filippus! Joka on nihnyt minut, on ndhnyt Isin;
w.w_:_mw.zsw .m_“:w: sanot: 'Naytd meille Isd’? Etko usko, ettd mini o_om
sassd ja ettd Isd on minussa? ..Iséd, joka minussa asuu j
ovat hidnen” (Joh. 14: 9, 10). » SR dec
Niéilld sanoilla Jeesus opettaa meille, mitd meidi isi aj i
- iddn tulisi ajatella hiinen
e i ; i SR 4
“MB B%wmsm:. mutta samalla héin osoittaa, mitd meidin tulisi ajatella itses-
Tietyissd rajoissa voimme sanoa, etti j a i ij a
: y : . . y Joka nidkee minut tai joka nik
sinut, .o__n.vw <Er_nw ateistisen kirjan kirjoittaja, han nikee Isin, _nw_m_a_ Bo_dom,”
on _WEEC luotu hédnen kuvakseen ja hidnen kaltaisikseen.
regorios Nyssalainen kirjoitti: “Thmisessé paljastuvat Jumalan inhimi
- S s I an inhimil-
“_.w.m_”ﬂ. _mwm<or: ﬂwuw me»:Om on sanonut: ”Jumalan ja ihmisen vililli on
eisin perhesuhde.” Basileus huomautti: >’Thminen on ol ] -
nettu késky tulla jumalaksi.” i
Ihminen, jokainen ihminen, kuka tahansa — ateisti, rikolli i
: s J [ihminen, — ateisti, rikollinen, pyhimys
— on ihmeellinen ensinnédkin ruumilliselta rakenteeltaan. E:oaomamm__m mw

vihelidisimmalldkin ihmiselld on sydin, joka on sellainen pumppu, ettd sitd

nm«wmm insindorit pystyisi rakentamaan — pumppu, joka panee veren kierti-

maéan 600 kertaa paivissd ruumiin ldpi. 50 vuoden aikana timai tapahtuu
~maoooo8.o kertaa ilman minuutinkaan keskeytysta.

{ .H.o._.mo_a_. ihminen on ihmeellinen luomus, koska hénelld on sielu, toinen
:.wSBmeH.&&. melkein maédrittelemdton kisite. Se on niin &Em_::,mn ettd
tietyssd Ba@nmmm se pystyy tulemaan toimeen ilman ruumista. Sen 1mvuc-
mattomuus ilmenee kuuron Beethovenin yhdeksinnessé sinfoniassa tai He-
_o.~.. No._._o:a ::_”E::Smmm eldmdssd; vaikka han oli kuuro, mykki ja sokea
héanesta E__.. kirjailija ja suuri ihmisystdva. Se paljastuu myds siind, ettd wmmu
cal v&a.n_am: <=.oaa: idssd keksi uudelleen euklidisen geometrian peruslau-
wnnrmmm_o KmNmn_m eldméssd, kun hdn S5-vuotiaana alkoi sdvellystydnsa.

soittaa rippumattomuutensa aistei anakoi ti
&&Mmo”mawwma: ja my0s hypnotismin m__w”mwmmmwmzmwoawwmos, e pataty
. Mv.nmm:mmommw tilassa syddn lyd niin heikosti, ettd se on miltei kad
r:m%m:amm. EBE«.: tuskin lainkaan hengittdd. Veri Eo:mma,_\_wm_ MM_WOMMM
verisuonissa. Se ei pddse ehkd ollenkaan hiussuoniin asti. Koska se ei saa
r:::o:u.. rmwvm.m, hajaantumistuotteet vaikeuttavat sen kulkua. Aivot tyOs-
wnsﬁgmm m_o:_aam:m tehollaan, mutta hypnotisoidun ihmisen sielunelima
on wrmwc_sm..ﬂw. Riittdd, kun hanelle lukee kerran pitkén runon. Hin toistaa
sen ..<=.:0268w3. Lue hénelle sivu hepreankielisti Raamattua. Hin ei
ehkd osaa r._n:u, mutta hdn pystyy tdsmadllisesti muistamaan sen. Hin voi
palauttaa mieleensd merkityksettomid tapahtumia lapsuudestaan.

84

Niin paljon , .lee sielun alueella.

Mutta ihmisessi on vield kolmaskin ihmeellinen osa. Jos hén ruumiil-
taan onkin sukua eldinmaailmalle (tdssd ei ole mitddn hévettiavaa, vaikka
emme hyviksykddn kehitysoppia tieteellisend teoriana. Franciscus Assisi-
lainen puhui "veli sudesta” ja olisi aivan hyvin voinut sanoa “veli apina”),
niin hinelli on myos henki, joka ilmaisee hanen sukulaisuutensa Jumalan
kanssa.

Vastustajani eivdt edes tunnustaisi sen olemassaoloa, koska sitd ei voi
aistein havaita. Kuinka voitaisiinkaan, kun se itse on tarkkailija? Silmé ei
nie itseddn eikd nend haista itsedéin. Henki ei kuulu aistien vaikutuspiiriin.
Se on katselija, joka reagoi oman olemuksensa mukaisesti asioihin, jotka
tulevat sen alueelle.

Aristoteles sanoi: "Jos tunnustat ihmisessd vain inhimillisen puolen, pe-
tit ihmisen ja teet hinelle vaaryyttd, silld se, mikd hanen olemuksessaan on
olennaisinta — henki — kutsuu ihmistd johonkin korkeampaan kuin pelk-
kiidin inhimilliseen eliméén.” On epdinhimillistéd olla vain inhimillinen. On
halventavaa pitdi toukkaa vain toukkana; se on myds kehittyméssé oleva
perhonen. Mekédn emme saa alentaa ihmistd, jolle Jeesus sanoi: “Te olette

jumalia” (Joh. 10:34). Siemenessé piilee muutakin kuin siemen: se kitkee

tulevan kukan.

Ihminen on olento, joka kantaa itsessddn Jumalan kuvaa. En pysty
sanomaan sinulle, miltd Jumala ndyttdd, mutta katso ihmistd, katso ihmis-
kunnan parhaita yksilditd, niin voit ndhdd jotakin jumaluudesta: ndet eld-
ménilon, luomisen innon, tiedon syvyyden, kauneudentajun, eldmisen rie-
mun, kyvyn nahdi eri mahdollisuudet ja halun pyrkid yhad korkeammalle.

Miten suurenmoinen olento ihminen onkaan! Hén on Jumalan kuva ja
hiinen kaltaisensa my6s maailmankaikkeuden luojana: oman sisdisen maail-
mankaikkeutensa. Ihmistd ympérdivd maailma on kiehuva energiapyorre,
joukko aaltoja, siteilyd, elektronien, protonien ja alkeishiukkasten virahte-
lyjd: mutta mykké aalto muuttuu kuultavaksi korvassa, havaitsematon sidde
tulee ndkyvaksi silméssd ja kisittimaton maailmankaikkeus muuttuu ym-
marrettdviksi ihmisen mielessa. \

Minun ulkopuolellani on todellisuus. Mind sdételen sen madardd, laatua,
syysuhteita, tarkoitusperid, toimintatapoja. Mind pyydystdn tdmén nden-
niisen sekasortoisen todellisuuden verkkoon, jonka olen itse kutonut, ja
muodostanut siitd jarjestyneen maailmankaikkeuden. Minun sisimmasséni
luonnon kauneudesta tulee todellisuutta. Kun mind katson ruusua, se al-
kaa eldd punaisessa loistossaan ja luovuttaa tuoksuaan. Jos ihmistd ei olisi,
ruusulla ei olisi mitddn arvoa, vaan se olisi pelkkd atomikimppu.

Ainoa luomakunnan olio, jonka tunnen ldheisesti siséltdpdin, olen
mini itse. Ja minussa on jotakin, kyky luoda jérjestystd sekasortoon, jonka
avulla luon oman maailmankaikkeuteni, joko miellyttdvan, niin ettd se tuot-
taa minulle iloa, tai synkin, niin ettd se saattaa sekd minut itseni ettd muut

epitoivoon. Kaikilla tiedon alueilla kdytimme ekstrapolaatiota. Etenemme
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tutusta tuntemattomaan. Jos mind itse olen enemmin kuin se, mitd ulko-
vwo._.—.nmn .ﬁ.n_.www_.Eu pystyy nakemdin, eiko ole mahdollista, etti myos ym-
pardivdssd maailmassa on muutakin kuin se, mikd nikyy pinnalla?

Lenin lausuu kohteliaisuuden piispa Berkeleylle, solipsistisen filosofian
vo_.cmﬁw”_w__o, wma_.ammuws hintd aatteelliseksi filosofiksi, jota on hyvin vai-
kea voittaa. Témé johtui siitd, ettd Berkeley esitti jirkevin todisteen juma-
lauskon u..:o_nmS, todisteen, joka minusta nidyttdd hyvin vahvalta. Hin
sanoo, ettd maailmankaikkeus voi olla olemassa vain ihmisen mielessi; sen
Ewov.:m_o__m oleva todellisuus on sekasortoinen. Se on tohu va og:.. Ih-
ﬁ_m.B_n_. B:o.._ouﬂwm siitd meailmankaikkeuden, sanelee sen lait, panee sen
.._mc..“mQ.rmen:. Jja luokittelee sen. Maailmankaikkeus voi olla olemassa vain
Eimén_wmmn“ mutta ihminen ei ole aina ollut olemassa, ei siis myoskdén
_:m:_.mi_o__. Sen tdhden on tdytynyt ennen ihmisen ilmaantumista olla toinen
E_o.__. Jossa maailmankaikkeus on ollut olemassa. Ihminen kisittds itsensi
Jarjestyneen maailmankaikkeuden osaksi. Mieltd, jossa maailmankaikkeus
on aina o_Eﬁ olemassa, kutsutaan Jumalaksi.

Myos B_:.m olen maailmankaikkeuden luoja, sisdisen maailmankaikkeu-
am= — mutta joka tapauksessa olen luoja! Sen tdhden se, joka nikee minut
nédkee Isdn. Ca

En voi sanoa sinulle, kuka Jumala on, mutta voi i j in j
5 oit ymmartdd jotakin ju-
maluudesta katselemalla ihmisii. , 1 g

Katso Nasaretin Jeesusta

__n.Emo.wo_..wn..FS ja parasta tuntemaasi ihmiskunnan edustajaa, rakastetta-
vinta ihmistd, niin ndet hédnessd, tosin hidmiristi, jotakin Isistd!
.—nomz._ﬁ. ::ﬂ_mm.: wo._..wmmm voit =m~=am Jumalan aivan erityiselld tavalla.
us Nasaretilainen ei ollut vain Thmi i d i Os i
e misen Poika, vaan hin oli my6s ih-
Jumala tietdd kaiken, mutta on muutamia asioita, jotka hén tunsi vain
Ewovmﬁ_o_ﬂm. Tuomari saattaa tuntea koko rikoslain, koko lakitieteen, ja
olla silti kykenemiton tuomitsemaan oikeudenmukaisesti, koska hin Q“o_n
rmmmmms _S.xn:_.: vangin eldméd. Viisi vuotta vankeutta elettyni piiva pai-
viltd vankilan muurien sisdpuolella on jotakin aivan muuta kuin viisi
MMM”M vankeutta rikoslain madrddméand rangaistuksena ja julistettuna tuo-
Jumala ei voi valehdella eikd hin tunne kokemuksesta muitakaan mo-
Sn___m:_. _.._wwoacwmmmu kun taas meille ndmé synnit ovat juuri niitd elimén
v:o__m,.. .h.o_aa.s kanssa joudumme joka pdivd tekemisiin. Eikd Jumala sen
enempai kuin enkelitkddn voi myGskdan kuolla. Kuolema on heille vain
naytos, jota he seuraavat ulkopuolisina.
! Sen &:aa.: WamEm. Jumalan Poika, tuli ihmiseksi, jolla oli kaikki ih-
missuvun ominaisuudet ja rajoitukset. Miehend hin tunsi vetoa naiseen:
koyhdnd sorrettuun kansaan kuuluvana puuseppind hin koki Ecumcwﬁm
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kapinaan ja epirehellisyyteen. Vankina, jota ruoskittiin ja joka sen jilkeen
ristiinnaulittiin, hdn tiesi, mitdi on houkutus epatoivoon ja katkeruuteen.
Vaikka hdn ei tehnyt syntid, hin tunsi sellaiset pahuuden syvyydet, ettd
evankelistat katsoivat viisaimmaksi olla kertomatta, mitd hénen eldméssddn
tapahtui hidnen 12. ja 30. ikdvuotensa vilisend aikana. Mutta sen he kir-
joittivat muistiin, ettd hén kolme ja puoli vuotta kestidneen julkisen toimin-
tansa aikana usein drsytti vihamiehidéin kohtelemalla ystévillisesti roistoja
ja kevytkenkaisid naisia. : i
Jeesus, Jumalan Poika, pétti eldd ihmisen elaman kaikkien siihen liitty-
vine vaivoineen ja maistaa kuolemaa, ja niin hdn pystyy toimimaan ei vain
ihmisen vanhurskaana tuomarina, vaan myos hédnen puolustajanaan ja Va-
pahtajanaan. Jeesuksen elimé ja hénen kuolemansa Golgatan ristilld oli —
sen lisiksi, etti ihminen sen avulla lunastettin — Jumalan tapa hankkia
omakohtaista, syvillistd tietoa ihmisen ongelmista. Ennen Golgatan koke-
musta Jumala tiesi vihemmin kuin sen jilkeen. Ja nyt, kun hén on ollut mei-
diin kaltaisemme lihassa, hin ymmértdé meitd paremmin ja pystyy paremmin
antamaan meille anteeksi. Taivasten valtakunta on tullut meitd lahemmaksi.
Mihin saattaisimme verrata tdtd Jumalan Pojan valtavaa alentumista?
Voisimme verrata siti Osbornin vritykseen parantaa Yhdysvaltain van-
kiloiden ankaria olosuhteita. Hin antoi sulkea itsensd vankilaan ja eli
monta vuotta vangin kiduttavaa elimdd — vain valmistautuakseen rohke-
aan ristiretkeensd, jolle hidn sen jélkeen léhti.
Voisimme verrata sitd joidenkin lddkéreiden tekoon heiddn ruiskuttaes-
saan itseensd tappavia mikrobeja auttaakseen néin saaduilla kokemuksilla

. eaeae

kanssaihmisidan.
Mutta ei! Nima vertaukset eivdt kerro meille mitdén, silld niissd yksi
ihminen vaaransi eliminsé toisten, kaltaistensa, tdhden, kun taas Jeesuksen

Kristuksen suhteen asia oli tdysin toinen.

Kristus on Jumala, ja hinen silmissddn meidédn maailmamme on hyvin
pieni. Kaikki kansat ovat hidnen edessdn kuin vesipisara sangossa tai kuin
tomuhiukkanen vaa'assa. Hinen suurenmoinen tekonsa olisi pikemminkin
verrattavissa sellaiseen jirjettomyyteen, jota olisi ihmisen rakkaus pahanha-
juisia verenimijdhyOnteisid kohtaan. Ne vapisevat ihmisen sormissa, kun
hin aikoo tappaa ne. Mutta hidn syntyisi luteeksi, eldisi luteen eldmadn,
omaisi kaikki sen ihmiselle vahingolliset taipumukset ja kuolisi luteen kuole-
man, pystydkseen varsinaiseen olotilaansa palattuaan toimimaan oikeuden-

mukaisena hyonteisten tuomarina, suojelemaan niitd sddlimdttomid vainoo-
jia vastaan, puolustamaan niitd arvovaltaisesti ja tekemddn niistd harmitto-

mia hyvéntekijoita.
Tieddn, ettd timi esimerkki loukkaa monia, mutta enkeleistd on tay-
tynyt tuntua kisittdmattomaltd, ettd Kristus halusi astua ruman, inhottavan

ja syntisen ihmisen hahmoon.
Kristus ei vain laskeutunut ihmisen tasolle. Nuoren Neitsyt Marian ruu-

miissa hidn hedelmditystapahtumassa, joka jad ikuiseksi arvoitukseksi, alen-
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tui pelkaksi sikioksi, sai ravintonsa seké elottomasta ettd elollisesta aineesta
ja vietti yhdeksan kuukautta kohdussa tullakseen ensin vauvaksi, sitten
nuorukaiseksi ja lopulta mieheksi. Ja millaiseksi Mieheksi! Héan ei syntynyt
Bar Kokban kaltaiseksi sankariksi, ei Tyanan Apollonioksen tapaiseksi
suureksi aloitteentekijaksi, ei Platonin kaltaiseksi filosofiksi. Pelastaakseen
ihmisen Kristuksen oli uppouduttava aineeseen yhta syville kuin ihmiskunta
on siihen hukkunut. Siksi hdn alistuttuaan inhimillisen kehityksen normaa-
leihin vaiheisiin tuli juutalaiseksi puusepaksi, sivistymattoman yhteiskunta-
luokan jdseneksi. Hanen kielensd oli koyhd; joskus hidnen tdytyi osallistua
noyryyttavilld tasolla kdytyihin keskusteluihin, koska se oli hdnen viittely-
kumppaniensa taso. Hén tunsi heikkouden, suuttumuksen, loukkaukset, pe-
lon, ja hdnet pantiin samaan luokkaan rikollisten kanssa.

Ne Jeesuksen Kristuksen ominaisuudet, jotka tuntuvat ihmisestd louk-
kaavilta, saavat ymmartdvdan mielen palvomaan yhd enemmén hénen suu-
renmoista nOyryyttdidn ja pohjatonta rakkauttaan.

Ja jos kysyt Kristukselta, miksi hdn antoi timén uhrin, hdn vastaa ma-
jesteettisen yksinkertaisesti, ettd niin on Jumala maailmaa rakastanut, ettd
hian antoi ainokaisen Poikansa, ettei yksikddn, joka hdneen uskoo, huk-
kuisi, vaan hénelld olisi iankaikkinen eldmi. Hdn sanoo, ettd Isd ldhetti
hénet. :

Emme voi sanoa, kuka Jumala on, mutta Kristukseen katsoessamme
ymmarramme jotakin hdnen luonteestaan. Ndemme, ettd parhaiten Jumalaa
kuvaa rakkaus, oikeudenmukaisuus ja laupeus ihmiskuntaa kohtaan. Taju-
amme, ettd hdn on rakkaus ja eitd tdmd rakkaus sai hdnet antamaan Poi-
kansa kuolemaan meiddn puolestamme.

Luominen

Mutta miksi tdma kiertotie? Miksi meiddn tdytyy etsid Jumalaa luonnosta,
ihmisestd, Kristuksesta Jeesuksesta? Miksi -emme voi ndhdd hadntd kas-
voista kasvoihin?

Babylonian Talmudissa kerrotaan, ettd erds pakanakeisari pyysi rabbil-
ta: "Naytd minulle Jumala!” Rabbi vastasi: “Voit ndhdd hdnet omin silmin
yhdelld ehdolla. Sinun tdytyy ensin katsoa viisi minuuttia aurinkoon.”
Keisari kddnsi silmédnsd kohti aurinkoa, mutta hdnen tdytyi heti laskea kat-
seensa. Silloin rabbi sanoi hinelle: ”Et voi yhtd minuuttia katsella aurin-
koa, joka on vain vdhdpatoinen Jumalan luoma kappale — ja sind haluaisit
nahdd hinet, joka antaa tdhdille niiden kirkkauden!”

Usko on vaikeaa nykyaikaisen ihmisen jérjelle.

Ihminen nidkee, ettd maailmassa kaikki tapahtuu luonnonlakien mu-
kaan. Yhdestd asiasta kehittyy toinen tarkkojen lakien mukaan, aivan sa-
moin kuin olemassaolevat asiat ovat menneen. kehityksen tulosta. Vuoret ja
laaksot ja joet ja eldvét olennot eivit ole luotuja siind merkityksessd, jossa
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me sanaa tavallisesti kdytimme, kuten tdhdetkiin eivit ole luotuja, vaan
ne ovat kehittyneet jostakin aikaisemmasta olotilasta. Jotkut tdhdet ovat
vanhoja ja valmiita sammumaan, toiset ovat tdydessd kukoistuksessaan,

osa on tihtilapsia. Maailmankaikkeudessa on samanaikaisesti kaikenikaisid
tahtid. Milloin luominen sitten on tapahtunut? Kadonneiden lajien luku-

miérd on arvioitu puoleksi miljoonaksi. Niitd lajeja, jotka nyt ovat ole-
massa, ei ehké ole ollut aina. Tiedetiin, ettd lajin sisdlld voi tapahtua kehi-

tystd. Tissd mielessd jokainen eldvé olento ei ole suoranainen Jumalan luo-
mus.

Vaikeus katoaa, jos emme katsele Jumalaa vain Olentona, joka on
luonut maailman. Hdn on eldvi ja elimdd antava Jumala. Hin liikuttaa
jatkuvasti kaikkea fysiikan lakien mukaisesti, lakien, jotka ilmentdvit hdnen
luonteensa muuttumattomuutta. Siksi héntd on niin vaikea kasittda.

Herakleitos on sanonut: “Luonto on mieltynyt itsensd kitkemiseen.”
Tamd sopii vieldi paremmin Jumalaan, josta Salomo sanoo: “Herra on
sanonut tahtovansa asua pimedssd” (1 Kun. 8:12).

Mitd hienompi olento on, sitd enemmén se vuodattaa siunauksia pysy-

tellen itse varjossa. Jumala on tillainen, ja siksi hdn jéd huomaamatta.
Meidén on etsittdvd siunaustemme ldhdettd. Luther on sanonut: "Mikédén ei

ole niin pientd, ettei Jumala olisi vield pienempi, eikd mikdadn niin suurta,’

ettei Jumala olisi suurempi, ei mikddn niin lyhyt, ettei Jumala olisi lyhy-
empi eikd mikiddn niin pitkd, ettei Jumala olisi pitempi, ei mikdin niin le-
ved, ettei Jumala olisi levedmpi eikd mikddn niin kapea, ettei Jumala olisi
kapeampi.” Toisaalla kirjoituksissaan hén lisdd: *’Mikédn ei voi olla todel-
lisempaa ja keskeisempdd kuin Jumala ja hdnen voimansa.”

Me emme pysty havaitsemaan Jumalaa, muuten kuin hdnen Henkensa
liikkuessa, niin kuin emme voi havaita ilmaakaan kuin tuulen puhaltaessa.

Vain mietiskelyn ja hengellisten harjoitusten avulla, puhtaudessa, jonka
usko Jeesuksen Kristuksen uhriin sinulle antaa, ihmisen surkastuneet hen-
gelliset aistit herddvat henkiin ja hén tuntee Herran ldsndolon. ”Autuaita
ovat puhdassyddmiset, silli he saavat ndhdd Jumalan”, sanoo Jeesus.

Sind niet, sind tunnet Jumalan, vaikka et osaa sanoa niille, jotka eivat

ole puhtaita, millainen hén on, silld et itsekddn endd ole, vaan sind muutut.
Muutut kirkkaudesta kirkkauteen, hénen kaltaisekseen.

Jumala on

Olen vankilassa nihnyt kuolevia kristittyjd, joiden viimeiset sanat olivat:

"Jumala on”. Olivatko he vidridssd? Eivdt varmasti. Mindkin haluaisin
kuolla tdma viimeinen vakuutus huulillani. .

Elimii voi eldi eri tasoilla. Tiedemies tietdd, ettd kaikki esineet koostu-
vat hurjaa vauhtia pyorivistd alkeishiukkasista, jotka suhteellisesti katsot-

tuna ovat yhtd kaukana toisistaan kuin maa ja aurinko. Silti hdn ei eparoi

istahtaa tuolille, silld hin tietdd, ettd se pysyy oikein hyvin koossa. Erddssa




mielessd jokainen seind on valtava tyhjio, jossa elektronit kiertavit laajoilla
radoillaan. Mutta toisella tasolla ajateltuna seind on kaikkea muuta kuin
tyhjio. Titd vaaratonta seindd on paras varoa. Pdd voi kolahtaa siihen ki-
pedsti, jos sitd pdin kdvelee atomiteoriaan luottaen.

Sama pitee uskontoon. On korkeampi, filosofinen taso, jolla, kuten seli-
tin, ei voida puhua Jumalan “olemassaolosta” tai “olemisesta” koska nimd
sanat ovat aivan liian yksinkertaisia. Hin on enemmén kuin olemassa.
Meidén kristittyjen mielessd on tilaa ateistisen jumalankieltimisenkin poh-
diskelulle. Mutta ateistit tuntevat todellisuuden vain yhdelld tasolla ja siksi
he nidkevit sen viiristyneend ja saattavat siten itsensd kuolemanvaaraan.
Toisella tasolla voimme yksinkertaisesti sanoa, ettd Jumala on olemassa.

Puolinainen totuus on hyvin vaarallinen. Syyttd emme korosta “’kaikkea
totuutta, siitd mitddn salaamatta, sithen mitdén lisddmattd taikka sitd muutta-
matta”.

Jokainen valistunut ihminen tietdd, ettd me elimme samanaikaisesti seka
newtonilaisessa ettd einsteinilaisessa maailmankaikkeudessa, joilla molem-
milla on omat lakinsa. Jos me tuntisimme vain Newtonin universumin, me
emme pystyisi lentimddn kuuhun tai kdyttdmédn hyvdksemme atomiener-
giaa. Me elimme samalla kertaa maailmassa, jossa emme ehké ollenkaan
kohtaa Jumalaa, ja toisessa, josta ateistit eivét tiedd mitddn. Siind maail-
massa Jumalan olemassaolo on selvio ja siind me myOs saamme nauttia
hdnen yhteydestdan.

Se on hengen maailma, kadytdnnOllisen kristillisyyden maailma.

Tuolit ja seindt ja leipd ovat olemassa, ja niitd kdytetdédn sellaisina huo-
limatta molekyyli- ja atomiteorioista. Samalla tavalla Jumala yksinker-
taisesti on olemassa.

Silloin t&lloin hdnen todellisuutensa murtautuu esiin valittdmattd ih-

misen tietoisesti rakentamista esteistd, varsinkin hddén hetkind.

Historia tuntee tapauksia, ja itsekin voisin kertoa samanlaisia esimerk-
keji, jolloin ateistit — niin, jopa kommunistijohtajat — kuollessaan kom-
munistien vankiloissa puolueen sisdisten puhdistusten uhreina, ovat viime
hetkinddn huutaneet: “Jumala, Jumala!” tai “Jeesus!”

Kannattaisi kysyd, mistd johtuu, ettd miljoonat ihmiset kautta ihmis-
kunnan historian ovat mielessddn uskoneet Jumalaan. Kieltdessddn Juma-
lan ateistit kieltdvit omassa sisimméssdédn asuvan vakuuden. Englantilainen
filosofi Locke on esittdnyt, ettd mielessimme ei voi olla mitdén muuta
kuin se, mitd sinne on tullut aistien vilitykselld. Uuden-Guinean viidakossa
asuvalla alkuasukkaalla ei voi olla minkdanlaista kéasitystd televisiosta, koska
se ei kuulu hdnen maailmaansa. Jos siis ihmiskunnalla ei ole koskaan ollut mi-
tddn kokemuksia Jumalasta, kuinka ihmisten sisimmaéssd voi olla aavistus
hénesta?

Engelsilld oli aikanaan valmis vastaus tdhdn kysymykseen: han sanoi,
ettd kisityksemme Jumalasta on mielikuvituksen luoma heijastuma yhteis-
kunnallisista tosiasioista. Hanen aikansa kristityt koettivat kovasti todistaa,
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ettd Engels oli vérissd, ettei Jumala ollut mikddn kuviteltu heijastus, vaan
etti kisityksemme hinesté oli jumalallisen todellisuuden tarkka peilikuva.
Nyt on tullut aika ldhestyd asiaa toiselta kannalta.

My6nnin, ettid usko Jumalaan on mielikuvituksen luoma heijastuma, ja
lisddin, ettd vain kuviteltu on todellista. Kaikki “realismi”, joka vitti, ettei
ihminen koskaan kykenisi lentimaén kuuhun tai ohjaamaan sukellusvenettd
pohjoisnavan jéiden alitse tai mitdtoiméén etdisyyksid lentdmilld maapallon
ympiri pienessd ajassa tai halkaisemaan atomia tai rakentamaan taloja
luonnonkaasuja kéyttdmilldi — kaikki téllainen “realismi” on osoittautunut
viiriksi. Niiden ihmisten “realismi”, jotka eldvdt Jumalan maailmassa ja
tosissaan vaittdvat, ettd hdntd ei ole, on aivan yhtd perusteetonta.
Toisaalta, Leonardo da Vincin, Jules Vemen ja muiden heiddn kaltaistensa
kuvitelmista on tullut totta. Ja uneksijat, jotka vaeltavat Jumalan yhtey-
dessi, Jumalan, jota ei voi nihdi eiké koskettaa ilman uskon lahjaa, ndmé
uneksijat 16ytédvit todellisuuden, joka ilmenee kaikessa luomakunnassa.

Nykyaikaisessa tieteessd vain kuviteltu on realistista. Niels Bohr kysyy:
”Onko kukaan kyllin hullu tajutakseen totuuden?”

Mitd tiede on? Se on keino tehdd kuvitelmista totta.

Tiede on keksinyt, ettd solun tumassa, DNA:ssa, on talletettuna kaik-
kien edellisten sukupolvien kokemus ja ominaispiirteet. Tdmén tiedon on
pédstivd tuman ulkopuolelle, sinne, missd proteiinit muodostuvat. Niinpad
tumassa on eradinlainen kopiokone, joka ottaa DNA:sta valokopion. Ja
“joku” hoitelee tdtd kopiointilaitetta. JaljennOs ei ole tdysin samanlainen.
”Koneenhoitaja” toimii samoin kuin ihminen, joka kopioidessaan peittdd
osan alkuperiisestd tekstisté tai tekee siihen lisdyksid. Sitten RNA vilittdd
tiedot solun ulkopuolelle.

Mielikuvituksellinen kertomus! Yksikddn romaanikirjailija ei olisi pys-
tynyt keksimidn parempaa. Témé “kuvitelma” on todenmukainen selostus
elimistomme toiminnasta. ‘

Ehkipi uskonto onkin mielikuvituksellinen heijastuma. Se heijastaa uskol-
lisesti mielikuvituksellista todellisuutta ja mielik uvituksellista Luojaansa.

Thmismieli on kaksijakoinen. Toisaalta se pyrkii pitdytymddn tosisei-
koissa, toisaalta se kuvittelee. Jos ihmiskunnalta puuttuisi mielikuvitus, se ei
koskaan olisi padssyt kehittymdadn. Kulttuuri on entisten unelmien toteutta-
mista. Mind en haluaisi uskontoa, joka koostuisi pelkistd tosiasioista. Se ei
tyydyttdisi kaksijakoista luonnettani. Uskonnon pitdd tdyttdd myos mieliku-
vitukseni tarpeet, myyttien kaipuuni. ’

Marx ja Engels kuvailivat tosiasioita, hirvittdvdé riistoa, joka vallitsi
kapitalismin alkuaikoina. Mutta he eivdt pysdhtyneet siihen, silld he olivat
ihmisid. Kun totuus oli tuotu esiin, mielikuvitus aloitti tyonsad: he esittivat
unelman uudesta yhteiskunnasta, joka ei tuntisi riistoa eikd sotia ja joka
olisi tdysin oikeudenmukainen. Tieteen kuvitelmat ovat toteutuneet. Samoin
monet pddsevit pyhyyteen, joka on pelkkd unelma uskoneldmin alkaessa.
Mutta marxilainen yhteiskunta on yhd vain haavekuva. Siksi Engelsilld ei




ole mitdén oikeutta arvostella kristinuskoa siitd, ettd se kuuluu mielikuvi-
tuksen maailmaan — mutta me otammekin sen kohteliaisuutena.

Joku ehkid vastaa, ettd ihminen kykenee kuvittelemaan sellaistakin,
miké ei ole mahdollisuuksien rajoissa. Me voimme haaveilla keskelld valta-
merta . olevasta nelidkilometrjn suuruisesta saaresta, joka on kokonaan
muodostunut timanteista, eikd sellaista saarta silti ole olemassa. Kuitenkin
kaikki, mitd “’kuvittelemme”, on todellista. Saaria on olemassa, samoin val-
tameri, timantit ja pinta-alayksikko neliokilometri. Olemme siis yhdistidneet
tosiasiat vidrin, mutta emme ole pystyneet kuvittelemaan mitddn, mikd ei
olisi olemassa. Samoin me voimme liittdd mielessimme olevan kuvan Ju-
malasta véiriin yhteyksiin. Voimme uskoa pahaan Jumalaan, ihmisen na-
koiseen Jumalaan, heimo- tai kansalliseen Jumalaan ja niin edelleen, mutta
koko ajan me yhdistelemme tosiasioita, joko oikein tai vddrin. Jumala on
olemassa sellaisena, kuin hédn on, ei sellaisena, kuin me ajattelemme hédnen
olevan. : :

Engelsin ei olisi tarvinnut vaivautua sanomaan meille, ettd uskomme on
jérjenvastaista.

Jos Jumala mahtuisi jarkeni puitteisiin, hdn ei olisi Jumala, vaan sa-

manlainen halpa olento kuin minéd itsekin. Filosofi, jonka ajatukset hdnen.

viisivuotias poikansa voi ymmartédd, ei olisi mikddn filosofi. Jotta Jumala
olisi Jumala, hdnen tekojensa ja hédnen olemuksensa tdytyy olla jérkeni
ulottumattomissa.

Hengittimdmme ilma on typen ja hapen sekoitus, joka tdydellisesti so-
pii keuhkoillemme. Maan etdisyys auringosta ja kuusta on juuri niin pitkd,
kuin on tarpeen eldmén, terveyden ja hyvinvoinnin ylldpitdmiseksi. Jatkuva
veden ja lumen kiertokulku pitdd maan hedelmallisend. Vuoroveden vaih-
telu pitdd merenrannat puhtaina ja raikkaina. Ruumiintoiminnoille valtta-
méttomid vitamiineja on runsaasti. Luonnonlait ja -voimat odottavat, ettéd
ihminen valjastaisi ne kdyttoonsd. Jumala on tdyttinyt maan kauneudella ja
ihanuudella. Meilli on mahtavia vuoria ja hedelmillisid laaksoja, korkeita
puita je pehmeitd ruohomattoja, kuutamo, autiomaan hiljaisuus, laululintujen
suloinen liverrys — kaikki timi todistaa, ettd Jumala loi maan meidédn ilok-
semme.

Jos rakastunut nuori mies lahjoittaisi tytolleen kauniin talon, jota ympé-
roisi ihana puutarha ja sanoisi: ”Olen hankkinut kaiken tdmén sinua var-
ten”, tyttd ei varmasti epdilisi pojan rakkautta. Juuri ndin Jumala on teh-
nyt meille. Hdn Qn kasvattanut ruuan syodiksemme, ja maan alla on ki-
venndisid ja Oljyd tyokaluihin ja polttoaineeksi. Kaikki tdimé todistaa, ettd
Jumala on huolehtinut tarpeistamme ja ettd hdn siis on olemassa.

Ajattele mehildisid, jotka pystyvit rakentamaan kokonaisen kaupungin:
10 000 kammiota hunajaa varten, 12 000 lokeroa toukille ja oma paikka
kuningattarelle. Kun mehildiset huomaavat, ettd kuumuus on lisddntymassa
ja ettd vaha on vaarassa sulaa ja hunaja vaarassa mennd hukkaan, ne jar-
jestdytyvit ryhmiksi, asettavat vartijat aukoille, kiinnittavit jalkansa lattiaan
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ja luovat rapyttelevien supiensd avulla ilmanvaihtojirjestelmin hunajan
jdahdyttdmiseksi — se muistuttaa sdhkotuuletusta. Mehildiset kerddvit
hunajaa ldhes 50 neliokilometrin alueelta. Kuinka mehildiset pienine ai-
voineen kykenisivit tallaisiin ihmeisiin, ellei takana olisi korkeampi dly —
jumalallinen &ly?

Erds chigagolainen tiedemiesryhmé teki kokeen. Harvinaislaatuinen
koinaaras vietiin huoneen sisddn. Kuuden kilometrin piissd pidstettiin va-
paaksi samaan lajiin kuuluva koiuros. Huolimatta kaupungin savuista, huo-
limatta etdisyydestd ja siitéd, ettd naaras oli suljettu huoneeseen, koiuros ri-
pytteli muutaman tunnin kuluttua siipiddn naaraan huoneen ikkunan ta-
kana. Miten sen voi selittdd ilman alykistd olentoa — Jumalaa — joka kai-
ken on luonut?

Kalat laskevat mdtinsd Norjan vuonoihin, ja siiti syntyy uusi suku-
polvi, joka jotenkin l0ytdd tiensd valtameren poikki Karibianmerelle. Kun
sitten tulee niiden aika kutea, ne palaavat juuri silhen vuonoon, josta ne
kerran ldhtivdt. Thminen tarvitsee 20 vuotta oppia tullakseen laivan kap-
ﬂnoawwm Ja voidakseen purjehtia Atlantin yli. Kuka nimi kalat opetti kulke-
maan?

Kun olin vankilassa, padskyset tekivdt pesdnsd selleihimme, ja joka
syksy ne ldhtivit maastamme. Kuitenkin nimi samat paiskyt palasivat
aina Mosambikista asti Romaniassa sijaitsevaan vankilaamme, samaan sel-
liin numero kaksitoista, josta ne puoli vuotta aikaisemmin olivat ldhteneet.

Ne, jotka pitdvit silmdnsd auki, l6ytdvdt miljoonia todisteita Jumalan
viisaudesta ja voimasta.

Onko Jumala olemassa? Sellaista kysymystd ei pitdisi edes esittdd.

Jos subjekti-predikatiivi lauseke tulkitaan oikein, predikaatti sisiltyy
subjektiin. Jumala on korkein olento, hénessd yhtyvit kaikki parhaat
ominaisuudet, kuten rakkaus, hyvyys, oikeudenmukaisuus, kaikkivaltius ja
niin edelleen. Jos hén siis on kaikessa tdydellinen (mitd hinen tdytyy olla,
muuten hén ei olisi Jumala), hdnen tdytyy myos olla olemassa. Olematon
Jumala ei voisi olla tdydellisyyksien summa. Siksi kysymys ”Onko Jumala
o_waummw: tarkoittaa kdytdnnossd samaa kuin “Onko olemassaolo olemas-
sa?”

Jumala on. Tassd vakaumuksessa mind eldn ja siihen nojautuen tah-
don myds kuolla. Puhun Jumalan olemassaolosta vain siksi, ettd olen teke-
misissd ateistien kanssa. Muuten se on jdrjetontd, tarpeetonta toistoa, niin
kuin sanoisin: “Kaikki vanhatpojat ovat miehid.” Kun kerran olen sanonut
"vanhapoika”, on itsestddn selvéd, ettd kysymyksessd on mies. Samoin kun
sanon “Jumala”, sanaan sisdltyy hidnen olemassaolonsa.

Rukouskin vain on olemassa. Miten ihmiskunta sen keksi? Mistd tdma
ilmié sai alkunsa? Ei mistdén. Ihminen on aina pohdiskellut Jumalaan lit-
tyvid asioita ja etsinyt yhteyttd hidneen. Sekd mietiskely ettd kédytinnon us-
konnollisuus on joskus ollut alkeellista, jopa aivan harhateilld, mutta aina
sitd on ollut.




Erds Pohjois-Amerikan intiaaniheimo rukoili:
Oi diti maa, oi isd taivas,
me olemme teiddn lapsianne.
Pyytiménne uhrit me tarjoamme
maahan kumartuen.
Kutokaa meille puku loistavasta auringonvalosta,
loimena valkea péivinkoitto,
punainen iltarusko kuteena.
Hiljainen sade olkoon reunuksena,
sateenkaari paddrmeend.
Kutokaa meille puku loistavasta auringonvalosta,
tahdomme kulkea linnunlaulun maahan.
Tahdomme kulkea halki vihredn ruohon.

oi aiti maa, oi isd taivas.
Kirkkoisd Augustinus kuvaa lapsuusaikaisia kokemuksiaan rukouksesta:

Minut ldhetettiin kouluun, jotta oppisin lukemaan ja kirjoittamaan,
asioita, joiden tarpeellisuudesta minulla ei ollut mitddn kasitysta.
Siitd huolimatta sain ruoskaa aina, kun olin hidas oppimaan. Ju-
mala, minun Jumalani, mitd kurjuutta sielld kérsin ja miten vdhin
mind ymmaérsin! ] :

Jouduimme kuitenkin. tekemisiin, Herra, ihmisten kanssa, jotka
rukoilivat sinua. Heiltdi me opimme — koettaessamme parhaan ky-
kymme mukaan muodostaa kasitystd sinusta — ettd olit suuri ja voi-
‘makas, ettd kykenit kuulemaan ja tulemaan avuksemme, vaikka et
ilmaissutkaan itsedsi aisteillemme. Ja totta on, ettd jo pienend poi-
kana aloin rukoilla sinua, apuni ja turvapaikkani, ja huutaessani
puoleesi menetin kokonaan kieleni hallinnan ja vaikka olin vain pieni

E:m:n?awmi&::_S:orwcﬁmm,nzomamncmosmm_woﬂﬂm_woc-
lussa. _

Ateistisissa kouluissa kasvatetut venildiset sotilaatkin rukoilivat eturin-
tamassa ollessaan. Koska eivdt muuta osanneet, monet pyysivdt: “Jumala
ja didin henki, auta!” Entiset kommunistipuolueen jésenet, jotka joutuivat
Stalinin aikaisten puhdistusten uhreiksi, olivat vankilassa samoissa selleissad
meididn kanssamine ja kertoivat, ettd vaikeina hetkind he rukoilivat.

Téllainen avunhuutorukous on kaukana Pyhdn Gertruden kaltaisten ru-
koilijoiden ylevistd rukouksista: “Jeesus, mind olen sind; sind olet mini.
Mini en ole sini; sind et ole mind. Me olemme molemmat yhdessid tdysin
uusi olento.”

Mutta ihmiset rukoilevat: Olen tuntenut ateistiluennoitsijan, joka rukoili
Jumalaa siunaamaan jumalattomat puheensa, joilla hén ansaitsi leipansa.

Hapuillen tai tietoisesti ihmiset etsivit yhteyttd Jumalaan, joka on ole-
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"_J.wumm. Joka on kohdattavissa. Ja jos he pysyvit kestivini, he loytavat
dnet.

Profetiat

Ateistin kdsikirjan laatijat kieltdvit kaiken profetoinnin mahdollisuuden. He
hylkdavit profetiat “tieteen nimessd”. Kuinka sitten on mahdollista, ettd
mm.w.mm ioﬁo? tiedemies jos kuka, mies, jota on kutsuttu “jirjen isdksi”,
Em_o_z_ _m:.._w: Ean_am Observations of Prophesies (Huomioita profetioista)?
mwa.avém laati ensimmdisen todella tieteellisen aikajirjestyksen Jeesuksen
elimin tapahtumista.

Mutta sen sijaan, ettd viittelisimme profetoimisen mahdollisuudesta tai
mahdottomuudesta, tutkimme hiukan tosiasioita. Tosikeikat, jos ne on todis-
tettu, puhuvat itse puolestaan. Onko mitdidn, miki osoittaisi profetioiden to-
teutuneen?

m..mmﬁv:o_.mnuxm: raamatuntuntemuksen avulla voi 10ytdd satoja tiyt-
tyneitd nEwcmemmP Jja toisia, jotka toteutuvat aivan silmiemme edessi.
? Kaikkein ensimmiiseksi otamme esiin Jeesusta Kristusta, Raamatun
tirkeintd aihetta, koskevat ennustukset.

; .WwawEmmm ennustettiin, ettd Kristus polveutuisi Aabrahamista ja kuu-
luisi ..—::nn: sukukuntaan. Profeetta Miika julisti seitseménsataa vuotta en-
nen itse va._:E:mP ettd Kristus syntyisi Beetlehemin kaupungissa. Suun-
:._._._.oom samoihin aikoihin Jesaja puhui hiinen palvelutydstdin ja kérsimises-
taan ja hahmotteli hdnen eliman tarinansa. Profeetta Sakarja ennusti, ettd
..-onmcm..muwvawm Jerusalemiin ndyrdsti aasilla ratsastaen. Psalmissa 41 pal-
jastettiin, n.zm yksi hédnen opetuslapsistaan kavaltaisi héinet. Sakarja ilmoitti,
rEm.._B paljon petturille maksettaisiin ilmiannosta ja mité rahoille tapahtuisi.
Myos se, mz..w. Jeesusta ruoskittaisiin ja syljettdisiin, oli ennustettu.

i .ZoE vusisataa vuotta ennen Kristusta profeetta Sakarja kirjoitti, etti
;5.1.8" katsoisivat hénté, jonka he olivat juuri lavistineet, Daavid ennusti,
ettd sekd hinen jalkansa ettd hinen kitensd lavistettiisiin. Samoin Jeesuk-
sen ylosnousemus ilmoitettiin etukiteen.

: Z«a.mmm:. ettd osa ndistd profetioista on helppo tehdd naurunalaisiksi
ja _.Q._.ﬁm. sanomalla, ettd Jeesus ja hédnen seuraajansa yksinkertaisesti jar-
Jestivdt niiden “tdyttymyksen” — tillaisia ovat hinen ratsastamisensa Jeru-
nw_oamn. aasilla tai huutonsa ristilldi: ”Minun on jano!” Mutta olisivatko
roomalaiset sotilaat harkitusti ryhtyneet toteuttamaan psalmissa olevaa en-
nustusta: "He jakavat keskendnsi minun vaatteeni ja heittivit minun pu-
vustani arpaa”? Mitd roomalainen sotilas olisi tiennyt tai vilittdnyt juuta-
_m._m.g m_.o.m.mnommn.wg Kuitenkin jokainen ristiinnaulitsemistapahtumien muis-
BuBo_.Enm_._w mainitsee tunnontarkasti, ettd sotilaat heittivit arpaa Jeesuk-
sen vaatteista, Johanneksen lisitessd, ettd saumaton ihokas oli liian arvokas
revittdviksi ja jaettavaksi sotilaiden kesken.




Entd kaikkein tirkein tapahtuma, Jeesuksen ylosnousemus kuolleista?
Olisiko hdn kyennyt lavastamaan sen?

Vaikka hin olisi ollutkin suuri huijari, kuten ateistit mielelldén vaitta-
viit, olisiko hdn sekd juutalaisten ettd roomalaisten tarkassa valvonnassa
pystynyt niytteleméén kuollutta, jérjestiméén niin, ettei hédnen luitaan ri-
kottu yhdessd, ryovireiden luiden kanssa (jotta taas yksi selvd profetia to-
teutuisi), vélttymddn kuolemasta sinetdidyssd, vartioidussa haudassa? Ja
jos hdn olisi onnistunut tekeméin kaiken timan, olisiko hén voinut luottaa
siihen, ettd hinen siikdhtyneet, pelkurimaiset oppilaansa olisivat murtau-
tuneet ldpi sotilasvartion, vierittdneet pois sinetidyn kiven ja vapauttaneet
hinet kenenkddn estimittd? Se on tdysin mahdotonta.

Mommsen, tunnettu Rooman valtakunnan historian erityistuntija,
sanoo, ettdi Vapahtajan ylésnousemus on varmimmin todistettu tapahtuma
Rooman historiassa. Sitd eivdt ihmiset voineet lavastaa. Se oli profetian

tayttymys.

Juutalaisia koskevat ennustukset

»Profetoiminen on mahdotonta”, he sanovat. Ne, joita me nimitimme pro-
feetoiksi, olivat vain dlykkaitd ihmisid, jotka pystyivat ennalta arvaamaan
tulevia tapahtumia.

Ateistin kdsikirjan mukaan ihmiskunnan suurimmat nerot olivat Marx.
Engels, Lenin ja muut heidédn kaltaisensa. He kehittivat Ateistin kasikirjan
mielestéi tehokkaimman vilineen poliittisten ja sosiaalisten tapahtumien ym-
mirtimiseksi — historiallisen materialismin.

Marx kirjoitti teoksen The Jewish Question (Juutalaiskysymys). Hanen
kéytettdvissddn olivat kaikki mahdollisuudet, jotka historiallinen materia-
lismi ajattelijalle antaa. Kuinka hénelld ei ollut aavistustakaan siitd, ettd
kansakuntien sekaan hajaantuneet juutalaiset palaisivat maahansa ja perus-
taisivat oman valtion, vaikka hén eli 1800-luvun jélkipuoliskolla? Lenin
vaikutti 1900-luvulla. Sionistinen like oli jo olemassa ja voimistui jatku-
vasti. Han (ihmiskunnan suuri nero) ei ollenkaan pitanyt todennakoisend,
ettd juutalaiset kokoontuisivat jilleen omaan maahansa, eikd tdméd poliit-
tisen eliman terdvi tarkkailija, jolla oli voimallisena aseenaan historiallinen
materialismi, edes mainitse sionisteja. Hén ei ottanut huomioon tétd liiketta
eikd uskonut sgn onnistuvan pyrkimyksissddn.

Stalin kirjoitti kirjan, jonka nimi on The National Question (Kansal-
lisuuskysymys). Téssd ennen ensimmaistd maailmansotaa kirjoitetussa teok-
sessaan Stalin, jota ateistit kerran ylistivdt suurimmaksi neroksi, joka ih-
miskunnalla on ollut ja tulee koskaan olemaan, ei edes tunnustanut juuta-
laisia kansaksi, koska heihin ei soveltunut hdnen médritelmansa kansakun-

nasta.
Mutta juutalaiskansa ei kehityksessdén vilittdnyt sen enempdd Marxin
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kirjan antisemitismistd kuin siitdkdan, ettei heitd Stalinin kirjassa edes oteta
lukuun. Juutalaiset perustivat valtion teteuttaen siten sen, mikéd oli ennus-
tettu aivan toisessa kirjassa — siind kirjassa, jota ateistit halveksivat enem-
man kuin mitddn muuta — Raamatussa.

. Fredrik Suuri, Preussin kuningas, pyysi kerran kappalaiseltaan: “Esité
minulle jarkkymaiton todiste siitd, ettd Raamattu on Jumalan innoittama.”
Kappalainen vastasi: "Teiddn Majesteettinne, juutalaiset ovat todiste siitd.”
Juutalaiset ja heiddn ihmeellinen historiansa osoittavat myos Raamatun
profetioiden paikkansapitdvyyden. .

Omituista kylld, useat Ateistin kdsikirjan tekijoista ovat juutalaisia,
tidyttden siten raamatullisen ennustuksen, jonka mukaan muutamat juuta-
_.amQ tulevat kiroukseksi kaikille kansoille. Mutta on myos niitd juutalaisia,
jotka taistelevat ateismia vastaan ja levittdvat ihmisten keskuuteen Jumalan
tuntemusta, toteuttaen taas saman Raamatun toista profetiaa. Se julistaa,
ettd Israelin jadnnOs kédédntyy viimeisind pdivind Vapahtajansa Jeesuksen
Kristuksen puoleen ja tulee olemaan suurena siunauksena maailmassa.

Juutalaisia koskevat ennustukset alkavat Aabrahamille, ensimmaiselle
juutalaiselle, noin 4500 vuotta sitten annetulla lupauksella. Kuuntele sité:
"Mind teen sinusta suuren kansan.”

Kristillinen maailma kantaa juutalaisen, Jeesuksen Kristuksen, nimea.
Kommunistileiri tunnetaan toisen juutalaisen, Marxin, nimestd. Koko maail-
mankaikkeus on saanut nimenséd vield yhdeltd juutalaiselta, Einsteinilta. Yli
60 prosenttia Nobelin palkinnon saajista on juutalaisia, heiddan joukossaan
edesmennyt neuvostoliittolainen kirjailija Boris Pasternak. Juutalaiset ndyt-
telivdt ndkyvad osaa kommunistisessa vallankumouksessa — tallaisia miehid
olivat Trotski, Zinonjev, Kamenev. Lenin oli puoliksi juutalainen. Tini
pdivand juutalaisilla on tdrked osa Neuvostoliitossa kdytdvadssad hallituksen-
vastaisessa taistelussa. Litvinov, kirjailija Daniel, Krasnov-Levitin ja monet
muut vankeutta kdrsineet vapaustaistelijat ovat olleet juutalaisia. Juutalaisia
on ndkyvilli paikoilla Yhdysvaltain ja monien muiden valtioiden poliit-
tisessa ja taloudellisessa eldmdssd. Heitd on useiden ldnsimaiden hallituk-
sissa. Juutalaista Tellerid kutsutaan “atomipommin isdksi”.

) N&m.mmmw: The Remarkable Jew (Ainutlaatuinen juutalainen) Sale Har-
rison kirjoittaa: "Kukaan ei epdilekddn sitéd, etteivdtko tdmén pdivdn juuta-
laiset pitdisi hallussaan maailman rahakirstuja. Kaikkialla, minne he ovat
menneet, heistd on tullut talousneroja.”

Basil Mowll huomauttaa teoksessaan Bible Light in Present Events
(Nykytapahtumat Raamatun valossa): “"Koko Linsi-Euroopan yliopistojen
professorien laskennassa (luvusta puuttuu ainoastaan ensimmdisti maail-
mansotaa edeltdvd Englanti) havaittiin, ettd noin 70 prosenttia heistd oli
juutalaisia syntyperiltddn ja vakaumukseltaan.”

: Ensimmadistd kertaa historiassa paavin kuuriaan on péissyt nainen.
Hén on juutalaissyntyinen kristitty. Juutalainen Simone Weil on meidéin ai-
kamme katolisuuden syvillisimpid teologeja.




Heprean kieli on ainoa muinainen kieli, joka on uudelleen herdtetty
henkiin ja jota tdni pédivini todella kéytetdin Israelissa. Tétd ei ole tapah-
tunut latinalle, muinaiskreikalle, slavonille, iirin tai walesin kielille eikd muil-
lekaan vanhoille kielille.

Niin on profetia tdyttynyt. Pienestéd beduiiniheimosta on tullut suuri
kansa — suuri kaikessa, hyvissd ja pahassa. Vieldpd Jaroslavskikin, ateis-
tien kansainvilisen liiton perustaja ja liikkkeen huomattava johtaja, oli juuta-
lainen.

Profetia jatkuu: ”Sini olet tuleva siunaukseksi.” Jokainen, joka tuntee
saaneensa siunausta kommunismista, saa kiittdd siitd juutalaista Marxia.

e

Jokainen, joka on nauttinut kapitalismin siunauksista, saa kiittdd juuta-

laisia, jotka osaltaan vaikuttivat tdmén jérjestelmén syntyyn. Jokainen,
joka on saanut maistaa kristinuskon siunauksia, saa kiittda juutalaista Jee-
susta.

Jumalan Sana sanoo edelleen samassa luvussa: “Miné siunaan niitd.
jotka sinua siunaavat, ja kiroan ne, jotka sinua kiroavat” (1 Moos. 12:3).
Yksinkertainen totuus on, ettd historia on ollut suopea juutalaisten ystd-
ville. Kun Espanja karkotti juutalaiset, sen maailmanvallan aurinko laski.
Tsaarillinen Vendji vainosi juutalaisia ja on saanut palkkansa. Samoin
Natsi-Saksa. Maat, joissa juutalaiset ovat vapaita, nauttivat itsekin vapau-
desta.
~ Paljon Aabrahamin pdivien jélkeen ennustettiin, ettd juutalaiset hajaan-
tuisivat kansojen sekaan. Nykyédn on olemassa kolme hajallaan asuvaa ro-
tua, mustalaiset, armenialaiset ja juutalaiset, mutta kaikkein laajimmalle
ovat levinneet juutalaiset. On vain harvoja maita, joissa heitd ei ole.

Jeesus ennusti Jerusalemin havityksen, joka tapahtui vuonna 70 jKr.
Profeetta Hoosea julisti (9:17): ”Minun Jumalani on hylkadvd heidit, silld
he eiviit ole hiintd totelleet. He joutuvat pakolaisiksi pakanain sekaan.” Ja
niin he ovat joutuneet. 5. Mooseksen kirjassa 28:37 sanotaan: “Ja sind tu-
let kauhistukseksi, sananparreksi ja pistopuheeksi kaikille niille kansoille,
joiden keskuuteen Herra sinut kuljettaa.” Ja niin se on tullut. Aivan yleistd
on pilkaten puhua likaisista juutalaisista”.

Mutta myos juutalaisten paluu Palestiinaan oli ennustettu, ja se on ta-
pahtunut aivan meididn silmiemme edessd. Raamatun kansa, vaellukseensa
visynyt, on saanut takaisin isdnmaansa. :

Raamattu sanoo toistuvasti, ettd Jumala tarkoitti juutalaiset ainutlaa-
tuiseksi kansaksia — ja sitd he totisesti ovat.

Muitten kansojen alkuperd on peittynyt legendojen ja myyttien hama-
ridn. Osaako joku sanoa, kuka oli ensimmdinen vendldinen? Tai kuka oli
ensimmainen saksalainen tai turkkilainen? Mutta kysypd keneltd tahansa
juutalaiselta, kuka oli ensimmaéinen juutalainen, niin hédn vastaa vahadkéan
epiroimattd “Aabraham”. :

Juutalaiset ovat ainutlaatuinen todistus R aamatun kertomusten luotetta-
vuudesta. Ainoalaatuista on heididn hajaantumisensa kaikkien kansojen kes-
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kuuteen; yhtd ainoalaatuinen on heidén kehityksensd. Juutalaisia on vain
puoli prosenttia maailman vikiluvusta; miten suhteettomasti he ovatkaan
joutuneet kérsimddn, mutta ihmeellinen on myos heiddn vapautuksensa,
heiddn paluunsa omaan maahansa; he ovat ainutlaatuisia myos siksi, ettd
koko heidédn historiansa on ennustettu. Jumala sanoi Mooseksen vilityksel-
la: ”Mutta teiddt mind hajotan kansojen sekaan ja ajan teitd takaa paljas-
tetulla miekalla, ja teiddn maanne tulee autioksi ja kaupunkinne raunioiksi”
(3 Moos. 26:33). ”Ja Herra hajottaa teiddt kansojen sekaan, ja ainoastaan
vihdinen joukko teitd on jddvd niiden pakanakansojen keskelle, joiden tyko
Herra teidat kuljettaa” (5 Moos. 4:27). ;

MyGhemmin toinen profetia ennustaa Israelin hajaantuneen kansan pa-
luun: "Minéd otan teiddt pois pakanakansoista ja kokoan teiddt kaikista
maista ja tuon teiddt takaisin omaan maahanne” (Hes. 36:24).

Juutalaiset ovat ainoalaatuisia siindkin, ettd vaikka he ovat hajaan-
tuneet ympari maailmaa, he ovat pysyneet erillidn muista. Juutalainen on
joka paikassa juutalainen. Hén ei ole juutalais-neuvostoliittolainen, vaan
hin on Neuvostoliiton juutalainen. Juutalaiset pysyvit juutalaisina, vaikka
he eivdt ole keskittdneet voimiaan eikd heilld ole mink&énlaista maailman-
laajuista hallitusta.

He ovat ainoa kansa, jota ainutlaatuisen hirvittavét karsimyksetkdén ei-
vit ole voineet tuhota. Egyptin faraot, Assyrian kuninkaat, Rooman
keisarit, ristiretkeldiset, inkvisiittorit ja natsit ovat kdyttdneen heitd vastaan
maastakarkotusta, vangitsemista, omaisuuden takavarikointia, kidutusta,
miljoonien massamurhaa — miké kaikki olisi murtanut jokaisen muun kan-

san sydimen — mutta juutalaiset sdilyivét.
Jumala lupasi, ettd hdn kokoaisi Israelin karkotetut ja kerdisi Juudan

hajotetut maan :o_._wm&. ddrestd. Tamdn sanoi Jesaja, joka eli noin 700
vuotta ennen Kristusta ja noin 800 vuotta ennen kuin juutalaiset hajotettiin

un._.cmw_oii :wSQrmn.: jédlkeen. Kuinka hédn olisi voinut tietdd, ettd juuta-
laiset ensin karkotettaisiin ja sitten koottaisiin takaisin kaikista maanosista?

Vain harvat Israeliin palanneista juutalaisista ovat uskonnollisia. Useim- .

mat eivdt tunne Raamattua eivdtkd profetioita ja niistdkin, jotka tuntevat,
vain hyvin pieni osa uskoo niihin. Kuitenkin he tulevat takaisin — voit kut-
sua sitd sokeaksi vaistoksi niin kuin linnuilla, jotka ldhtevit etelddn talven
ajaksi — tai voimme ilmaista sen toisinkin: Jumalan voima ajaa heitd, jotta
hdnen Sanansa toteutuisi.

Toisessa tdrkedssd profetiassa, jossa juutalaisten paluu Palestiinaan
mainitaan, sanotaan, ettd he tulevat kahdella tavalla (Jer. 16:14—16).

Jumala lahettdd “’kalastajia”, jotka kalastavat heitd, Sionistinen liike on
todella “kalastanut” tuhansia juutalaisia kéyttden syottind juutalaisten
omaa kansallista kotia.

Sama jae kertoo, ettd Jumala ldhettdd paljon “metsdstdjid”, jotka “met-

sastdvat” juutalaisia. Antisemitismi on koko maailmassa, mutta erityisesti
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Hitlerin aikana, ”metsdstinyt” juutalaisia ja ajanut heitd siten kohti Pales-
tiinaa.

Erds hitkdhdyttivé juutalaisia koskeva profetia puhuu Israelin kansan
jadnnoksen kdantymisestd Kristuksen puoleen lopun aikana. Myos tdmd on
tdyttymassa.

Olen jo lainannut juutalaisen Einsteinin sanoja, jotka ilmaisevat hénen
kuuluvan Nasaretilaisen ihailijoihin.

Franz Werfel, kuuluisa juutalainen runoilija, on kirjoittanut tunnetun
kristillisen kirjan Bernadetten laulu. Schalom Asch, suuri juutalainen ro-
maanikirjailija, tuli kristityksi ja kirjoitti tunnetun teoksen Jesus of Naza-
reth (Jeesus Nasaretilainen). Martin Buber, huomattava juutalainen filosofi,
kutsui Jeesusta “’suureksi veljekseen”. Henri Bergson on julkisesti tunnus-
tanut kristillisen uskonsa. Niels Bohr, erinomainen fyysikko, oli heprealais-
_Smm:w.Zm:o:_.S&u>:w=m8EnoEd.Bmuml.owwnammEBEmgm:o:mmmqm-

tosfadriin. g%
Muistuttakaamme vililli mieleemme, ettdi kommunistitkin ovat lau-

suneet ennustuksia, mutta ne eivit ole toteutuneet. Engels viitti syyskuun

10. piivind 1888 piivitysséd kirjeessddn Sorgelle, ettd kymmenen vuoden
sisilli Kanada liitettdisiin Yhdysvaltoihin. Vuosisata on jo.kulunut, mutta
sellaisesta mahdollisuudesta ei ndy merkkidkaan.

Toveri HrustSev ennusti vuonna 1958, ettd Neuvostoliitto viidessd vuo--
dessa saavuttaisi ja ylittdisi Yhdysvaltain aineellisen tason. Kuitenkin vield
tanadnkin Neuvostoliitto tuo vehndd Yhdysvalloista! Ihmiset, joille Jumala
ei ole antanut profeetan lahjoja, eivit kykene ennustamaan tulevaisuutta.

Ateistiystavimme puhuivat ikuisesta kommunistimaiden vélisestd soli-
daarisuudesta, ja nyt on jo kiistaa Kiinan, Jugoslavian ja Romanian
kanssa. Luotettavat profetiat ovat Jumalan Hengen ehdoton yksinoikeus, ja

ne on kirjoitettu Jumalan Sanaan.

Viimeisia aikoja kasittelevit profetiat

Ateistin kdsikirja hylkdéd profetiat seuraavin sanoin: ”Useat Raamatun pro-
fetiat on sepitetty vasta sen jdlkeen, kun ennustetut tapaukset ovat sat-

tuneet. Vastaavat tekstit on lisdtty Raamattuun jilkeenpdin — sitten, kun il-
moitetut tapahtumat ovat jo toteutuneet.”

Olettavatko ateistiystivimme todella meiddn uskovan, ettd Israelin his-

toriallinen voitto, sionistilipun lichuminen Niirnbergissd Hitlerin Ruskean |

talon katolla ja juutalaisvaltion uudelleen perustaminen — kaikki 1900-
luvun tapahtumia — on vasta #skettdin siséllytetty Raamattuun? Eivitko
Kuolleen meren kirjakédrot, jotka ovat perdisin Kristuksen syntyméd edel-
tiviltd vuosisadalta, ole osoitus profetioiden varhaisesta syntyajasta? Ei-

viitké Uuden testamentin kirjoitukset sisdlld kalastaja Pietarin ennustusta
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siitd, ettd alkuaineet sulavat suuressa kuumuudessa puhuen siten ennalta
ydinpommin aikaansaamasta havityksestd?

Maailmansodat eivdt olleet mahdollisia 3000 vuotta sitten, koska
__m:mm:oann vililld ei ollut minkdédnlaisia yhteyksid, paitsi ehkd hyvin alkeel-

sia.

Kuitenkin profeetta Jeremia, joka eli noin 600 vuotta ennen Kristusta,
ennusti maailmansodat. Hén ei tiennyt mitddn Amerikan tai Australian tai
Japanin olemassaolosta, mutta silti hdn kirjoitti: ”Mind kutsun miekan
kaikkia maan asukkaita vastaan... onnettomuus kulkee kansasta kansaan...
Ja Herran surmaamia on oleva sind pédivdnd maan #drestd ddreen” (Jer.
25: 29-33).

Ennustus tdyttyi 2600 vuotta myohemmin. Tuhansia ja taas tuhansia
surmattiin sodassa, joka ulottui Japanista Neuvostoliitton kautta Ranskaan,
sodassa, jossa kuoli amerikkalaisia ja kiinalaisia, saksalaisia ja juutalaisia.
Ja kaikki tdmd on vain aavistusta seuraavasta maailmanpalosta.

Jeesus sanoi viimeisistd pdivistd: Silld silloin on oleva suuri ahdistus,
jonka kaltaista ei ole ollut maailman alusta hamaan tihén asti eikd milloin-
kaan tule” (Matt. 24:21). Ja totta se on. Ei koskaan ihmiskunnan histori-
assa ole ndhty sellaisia kadrsimyksid, joita natsien uunit ja kaasukammiot
tai Stalinin ja Mao Tse-Tungin massamurhat ovat tuottaneet.

Kun Kristus sanoi: “Ellei niitd pdivid olisi lyhennetty, ei mikidin liha
pelastuisi”, ei ollut olemassa mitddn havityskeinoa, joka olisi voinut muo-
dostua vaaraksi kaikelle lihalle. Silloin kdytettiin nuolia ja keihditd. Ei ku-
kaan olisi voinut vaarantaa koko ihmiskunnan olemassaoloa. Nyt on kiy-
tettdvissd vdlineitd, joilla yleinen tuho voidaan saada aikaan.

Mutta miksi mennd néin pitkille? Kommunismi on itse profetian tiyt-
tymys. Se on kuin Raamatussa ennustettu suuri antikristus: ”Ja sille annet-
tiin valta kdydd sotaa kaikkia pyhid vastaan ja voittaa heidit, ja sen val-
taan annettiin kaikki sukukunnat ja kansat ja kielet ja kansanheimot.”

Toinen profeetta on kuvannut kommunismin kaltaisia voimia. Hin
sanoo, ettd ne levittdvat kitansa kuin tuonela ja ovat tdyttyméttomid kuin
kuolema ja kokoavat itselleen kaikki kansakunnat ja kerddvit itselleen
kaikki kansat.

Me kristityt ndemme, miten mieletontd tdmd vallanhimo on. Oliko Sta-
lin onnellinen mies silloin, kun hén saneli tahtonsa miljardille ihmiselle ja
kun héntd ylistettiin suureksi neroksi? Hinen vaimonsa teki itsemurhan.
Héan sulki vankilaan oman perheensd jasenid. Hédn ei luottanut kehenkdin,
ei edes ldhimpiin tovereihinsa, ja siihen oli tdysi syy. Hanen uskollisimmat
kannattajat odottivat vain hdnen kuolemaansa julistaakseen hinet rikol-
liseksi. HrustSev on sanonut, ettd Stalin kerran huudahti: ”En luota edes it-
seeni!”

Erds tarina kertoo rikkaasta miehestd, joka oli hyvin -sairas. Hinelle
sanottiin, ettd hén toipuisi vain, jos hén pukisi ylleen onnellisen miehen pai-

dan. Niinpé hén ldhetti palvelijansa etsimédén onnellista miestd ja ostamaan
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tdman paitaa mihin hintaan hyvinsi. Mutta palvelijat eivit 1oytaneet onnel-
lista miesti. Jokainen kadehti jonkun toisen onnea tai halusi enemmaén kuin
omisti, tai riutui tyydyttimdttdman kunnianhimon vallassa. Kovan etsinnédn
jilkeen he lopulta nikivit puunhakkaajan, joka ilman paitaa teki raskasta
tyotdn iloisesti lauleskellen. Palvelijat kysyivdt mieheltd: "Oletko onnel-
linen?” Timin vastaus kuului: ”Tdysin.” Silloin he tarjosivat hdnen paidas-
taan suuren rahasumman. Valitettavasti hénelld ei ollut ainoatakaan.
Onnea ei tuo maailman hallitseminen, vaan yhteys Jumalaan. Kom-
munistiystivimme eivit tunne tdtd salaisuutta. Sen tdhden heilld on valta-

via pyrkimyksid, mutta he eivit silti ole koskaan tyytyvaisia, vaan joutuvat
yhd kauemmaksi toiveyhteiskunnasta, jota vdittavat rakentavansa.

Meidiin ateistiystivimme valittavat usein sitd, ettd heiddn asiansa niin
hitaasti edistyy Neuvostoliitossa. Me voimme vakuuttaa heille: he tulevat
onnistumaan! Antikristus, jolle he valmistavat tieté, tulee saamaan maail-
manlaajuisen hallintavallan. Kommunismi saa voiton, tosin vain vahaksi ai-
kaa.

Mutta aikojen lopussa Jeesus saapuu takaisin. Hinen jalkansa seisovat
Israelissa Oljymielld. Raamattu kirjoittaa: “Kaikki silmét saavat ndhda
hinet.” Taminkin on tdytynyt tuntua ksittdmaéttomaltd sithen aikaan, kun

evankelista Johannes sen kirjoitti. Kuinka Espanjassa tai- Pohjois-Afrikassa

asuvat ihmiset olisivat voineet nihdd Jeesuksen nousevan taivaaseen Oljy-
mieltd ja kuinka he pystyisivdt ndkemdén, kun hén tulee takaisin samalla
tavalla?

Nyt meilli on televisio, joka osoittaa Raamatun profetian todeksi.
Koko maailma voi yhti aikaa seurata olympiakisoja. Koko maailma tulee
nidkemdidn Jeesuksen paluun. ‘

Ja silloin jokainen polvi tulee notkistumaan Jeesuksen nimeen, seka nii-
den, jotka ovat taivaassa, ettd niiden, jotka ovat maassa, ja niiden, jotka
ovat maan alla, ja jokainen kieli tulee tunnustamaan, ettd Jeesus Kristus on
Herra, Isin Jumalan kunniaksi.

Kerran tulee siunattu pdivi, jolloin kaikki valta on Jeesuksen Kristuk-
sen kisissd, sitten kun hén on palannut maan péille, ja hdnen tdydellisessd
hallinnassaan kurja planeettamme vapautuu synneistidn ja suruistaan.

Ennen tuota aikaa meididn on ensin kestettdvd hirveitd onnettomuuksia.
Lihestyvin tuhon merkkejd ovat muun muassa lukuisat rauhankonferenssit
ja asevarustelun rajoittamisneuvottelut, jotka my6s on Raamatussa ennus-
tettu: “Kun he_sanovat: Nyt on rauha, ei hdtdd mitddn’, silloin yllattaa
heidét yhtdkkid turmio, niinkuin synnytyskipu raskaan vaimon, eivatkd he
piidse pakoon” (1 Tess. 5:3). .

Kun apostoli Paavali kirjoitti tdméan profetian, ihmiset eivédt tunteneet
keinoa, jolla maa yhtédkkid voitaisiin havittaa. Sitd ei voitaisi tehdd miekoin
eikd keihdin. Nyt kansoilla on kaytettdvissddn ydinaseet.

Profetiat ovat erityisen térkeitd niind aikoina. Jeesus ennnusti, ettd pa-
kanat hallitsevat Jerusalemia, “kunnes pakanain ajat tdyttyvit”. Se, ettd
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lanpilkkaa. Mutta minusta se on tdysin oikeutettu. Olen itsekin kysellyt sitd

h.ccﬁ_amum vuonna 1967 saivat tdydellisesti hallintaansa koko Jerusalemin
Jja 1.&035»:. saattaa olla ensimmdinen merkki pakanain aikojen — ajan
Jjolloin .vw_nE_mn (ei-juutalaiset) voivat liittyd Kristuksen seurakuntaan .mm
m»wam .w._..rw:n_amnn pelastuksen — lopun ldhestymisestid. Nyt olisi dadrim-
mdisen tirkedd, ettd ihmiset uskoisivat Kristukseen ja tulisivat hinen luok-
seen, kun vield on aikaa. Se, ettd Ateistin kdsikirja juuri tillaisena aikana

seae

levittdd epdilyksid profetioiden luotettavuudesta ja olemassaolosta, on saa-
tanallinen juoni. 2

3 Yrityksessddn tdma kirja itse on raamatullisen profetian murheellinen
tayttymys: ”Sana rististd on hullutus niille, jotka kadotukseen joutuvat...”

>8_mcmon. vastustajamme kayvit usein ortodoksikirkossa oppiakseen
tuntemaan aiheensa. Joskus he sielld ollessaan lausuvat hiljaisen rukouksen
ja r;oi.wwgr ettd paikan pyhyys saa heiddt valtaansa.

m_nE.- he kuulevat Vendjin kansan vanhoja lauluja, ylistyslauluja Neit-
syt Zw_...m__ﬂ ”Terve, Maria, armoitettu; Herra olkoon sinun kanssasi.” Jos
he E:cm_.<.§. Raamatun ennustukset, he huomaisivat, ettd evankelista Luu-

me on JJQ:EM_" B.“_mmn:. seuraavat sanat Marian Kkiitosvirressd, kun hin
oli saanut lupauksen Jeesuksesta: ”Kaikki istdvdt mi -
g kki sukupolvet ylistdvidt minua autu

b mmmmmc; eivdt koskaan epiile profetioita, silli he nikevit, ettd monet
niistd sopivat heihin itseensd ja heiddn omaan elimiidnsd. Kun meistd tuli
kristittyjd, huomasimme, ettd se oli ennustettu kauan sitten. Luemme Raa-
Bm.:_mﬁw. ettd Jumala valitsi meiddt ennen maailman perustamista Jeesuksen
_C.._mawma: seuraajiksi. Tdméd profetia ulottuu todella kaukaiseen men-
neisyyteen!

: mwaomn Bnim: tulevaisuutemme on ennustettu: ... osoittaakseen tule-
vina Emw__jubn.wom:m armonsa ylenpalttista runsautta, hyvyydessdin meita
wo.w:mwu Kristuksessa Jeesuksessa.” Siksi me tieddthme, mikd meidin eli-
médmme tarkoitus on ja ettd Jumalan hyvyys on meiddn osamme.

Kuka loi Jumalan?

._E._w_w on olemassa. Me voimme saada yhteyden hineen. Hin on ilmais-
sut itsensd profeettojensa ja Poikansa Jeesuksen Kristuksen vilitykselld.

rcon.ﬁo on kuin suuri juhla-ateria. Sielli on banaaneja ja meloneja ja
tomaatteja ja vehndd. Mutta ateria ei synny ilman kokkia. Eiki maailma

- synny ilman Luojaa. Tdméd on paras todiste Jumalan olemassaolosta.

Z=~8<wmn:m8.m=wssoo:omwo=m<wm888mwn=ur ..
. .. . <m<8<rmn__w...0m
kaikella _an._..mn taytyy o__m_. tekijd ja te kutsutte tekijad Jumalaksi, niin myds
Jumalalla tdytyy olla tekijinsd. Kuka hinet on luonut? Voisimme vilttya

vastaamasta silld verukkeella, ettd kysymys meiddn mielestimme on juma-

lapsena.




Kaikki aine on jatkuvasti likkeessd. Se ei ole endd talld hetkelld tdysin
samanlaista, kuin se oli hetki sitten. Aina 10ytyy syy, joka on aiheuttanut
muutoksen. Aineen liikettd mitataan ajalla. Ajan mittaan joillakin aineen ti-
loilla on seurauksia, jotka vuorostaan aiheuttavat uusia muutoksia. Aine on
tdysin kasittdmatontd ilman ensimmadistd syyta.

Mutta olemassaolo ajassa ei ole ainoa olemassaolon muoto. On myos
olemassa ajattomuus, jossa ei ole menneisyyttd eikd tulevaisuutta, ei syytd
eikii seurausta. Tdmi on Jumalan valtakuntaa. Hin on luonut kaiken. Han
kuuluu alueelle, joka on olemassa itsestddn. Héntd ei ole luonut kukaan.

Kumpi syntyi ensin, kana vai muna? Tdmé on klassinen kysymys. Jos
muna oli ensin, kuka sen muni? Jos kana, mistd se tuli? Ongelmaa voi
pohtia vaikka tuhat vuotta padsematta minkidnlaiseen tulokseen, ellei ta-

kysymys edellyttdd kolmea olettamusta:

jua, ettd alkuperdinen

(1) on olemassa kana,
(2) on olemassa muna, :
(3) on olemassa “ennen” ja ”jdlkeen”.

“Ennen” ja “jilkeen” ovat meiddn ajatteluumme kuuluvia kdsitteita,
tapa, jolla me koemme ja ymmarramme jatkuvassa liikkeessé olevan aineen
toisiaan seuraavat vaiheet. Mutta aika ei ole mitddn ilman niitd liikkeitd,

joiden mittaamiseen sitd kéytetdan. Ajalla ei ole itsendistd, aineesta ja ilmi-
wcc_ccmimsiimcrﬁo:mmccmao-

distd riippumatonta, olemassaoloa; tdmé
rian alkeisiin. Liike-energia tuottaa liikkeen ja synnyttdd ajan kisitteen.
Entd asemaenergian valtava alue. Se on lepotilassa. Kuvittelepa maailmaa,
jossa olisi vain asemaenergiaa. Sielld ei olisi pienintdkédn liikettd, ei olisi
mitddin mitattavaa. Se olisi maailmankaikkeus, jossa ei olisi aikaa. Ajaton
on myds hengen alue, Jumalan valtakunta. Me kutsumme héntd ikuiseksi.
Ikuisuus ei ole loputonta aikaa, vaan ajattomuutta.

Koetan valaista esimerkin avulla, mitd tdma kaikki merkitsee.

Oletetaan, ettd noin 2000 valovuoden pddssa sijaitsevalla planeetalla
asuisi meitd paljon dlykkdampid olentoja, jotka voisivat teleskoopeillaan
nahdid ei vain meiddn maatamme, vaan myos sen asukkaat. )

Oletetaan, ettd nimé superolennot katsoisivat tdndin Beetlehemid. Mitd
he nikisivit? Jeesuksen Kristuksen syntyman. He nékisivat paimenet, tietd-
jdt, Marian, Joosefin, lapsen — koska kestiisi 2000 vuotta ennen kuin valo
saapuisi ndistd henkilGistd tuolle kaukaiselle planeetalle. Meille Kristuksen
syntyméd on menneen ajan . historiaa.  Heille se tapahtuisi tdndén.

Kuvittele, ettd samanlaisia ihmeolentoja asuisi 3500 valovuoden padssa!

He nikisivit, kuinka Israelin lapset Mooseksen johdolla lahestyvit Pales-

tiinan rajoja. He nékisivit heidan iloitsevan Vapahtajan syntymaéstd kerto-

vista ennustuksista. Heille Jeesuksen syntymd olisi tulevaisuutta.
Yksi ja sama tapahtuma on menneisyyttd maan ndkokulmasta, ny-

—

kyisyyttd yhdelld planeetalla ja tulevaisuutta toisella. Mitéd se on Hengelle,
kaikilla kolmella planeetalla |

joka pystyy samanaikaisesti ndkemdan, mitd
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SH.E.E:. ja lukemaan kaikkien ajatukset? Hénelle ei ole olemassa men-
neisyyttd, nykyisyyttd tai tulevaisuutta.

Nw&::wum u.._ﬂE:E oli ensin, muna vai kana?” on ratkaistu. Ei ole ai-
kaa ennen tai ._w.__moon. Ongelma on merkitykseton maailmassa, jossa ei ole
m_gsn_mw«:u eikd tulevaisuutta, syytd tai seurausta. Ei voida kysya:
Bm_zrs oli ennen Jumalaa ja loi hidnet?” Ei ole olemassa aikaa ennen Ju-

aa.

Maailmankaikkeuden ilmiGissdé meiddn ”nyt”-kasitteellimme ei ole mi-
tddn arvoa, niin kuin silld ei ole merkitystd atomin sisdisille tapahtumille-
kaan. Valonsiteet, joita observatoriomme télld hetkelld tdhdistd saavat, voi-
vat olla mo_.mmm:._ aikoja sitten tuhoutuneista planeetoista. Ja antihiukkanen
omega-miinus baron eldd vain 15 sekunnin miljardisosaa. Me havaitsemme
sen jattdman jiljen vasta kauan sen jdlkeen, kun se on jo kadonnut.

m:..ma_: kirjoittaa: “Jokaisella aika- tai koordinaattijirjestelmaélld on
oma aikansa.” Ja: “Ellei massaa, johon ajanmaddritys viittaa, ole tarkoin ra-
jattu, Sva:Ew: ajanmaddritykselld ei ole mitddn merkitystd.” Ikuiselle
hengelle ei ole olemassa aikaa. Taélld kaikki riippuu kaikesta muusta ja
B:om.oﬁmw yhdessd kokonaisuuden. Jumala on yksi. Koko hdnen luomansa
:x_o:_m::m on yhtéd ainoata painovoimakenttdd. Kun me saavumme péitds-
r.oEmw:. jatkuva ajan mittaama liike muuttuu siunatuksi mietiskelyksi, hal-
ao_::amwmm ylistykseksi ja palvonnaksi. :

: Tarina kertoo munkista, jonka apotti lihetti asialle metsddn. Sielld hin
sai G::B.Em:.rnﬂro: kuunnella paratiisin lintua. Kun hén palasi luostariin
portinvartija ei tuntenut hantd. Apotti ja kaikki muut munkit olivat wmso__m
tdysin vieraita. Kukaan ei tuntenut héntd. Lopulta joku muisti, ettd luosta-
rin «H.w::o_mmw asiakirjoissa kerrottiin munkista, joka monta vuosisataa sitten
o__. ldhtenyt metsddn eikd koskaan palannut. Hénelle kulunut aika oli ollut
vain muutama sekunti; hdh oli kuullut jotakin paratiisin musiikin kauneu-
nn.zw... m._.__w vdlin muiden maailmassa oli vierinyt vuosisatoja.

.me:w keskiaikaisesta legendasta on tdnd pdividnd tullut tieteellistd to-
tuutta niin _.Eacn:mmw Langevinin paradoksissa.

. On ilmeistd, ettd aika, jonka juna kdyttdd kahden sdhkopylvdidn vi-
liseen B.m:Sw:. on vihdisempi junassa matkustavan havainnoitsijan kan-,
nalta _E.S q.m@.ws. varrella lepddvin katselijan kannalta. Edelliselle aika on
Q:woam_. m_.ww aika ole lyhyempi vain hinelle, vaan kaikelle, mitd junassa
on, myos hédnen kellolleen; sen kédynti hidastuu.

: %:szn_uvn nyt ldhes valon nopeudella matkaavaa rakettia. Maassa oli-
._wm. jotka :.:ESE%B. astronautin syddmen lyomistiheyttd, huomaisivat
ettd ma.__on __z._mmn:::r mmBQ.: kévisi kaikille avaruusmatkailijan E:Sm:ﬁom.,
H%M“_a Muw&xru ne hdnen itsensa kannalta _ﬁ:mo::_zm pysyisivdt muuttu-

Langevinin kiistamattomien laskelmien mukaan ihmin j ahtisi
maasta yhtd kahdeskymmenestuhannesosaa vaille valon :oww,.a%__ww.mhmhww

kaisi eteenpdin vuoden oman ajanlaskunsa mukaan, kdéntyisi sitten ja pa-
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laisi samalla nopeudella maapallolle (siis kaksi vuotta ldhtonsd jélkeen

hiinen kellostaan katsottuna), timi ihminen olisi jélleen maassa kaksi vuo-
sisataa myShemmin meiddn kalenterimme mukaan. Hénen ldhtSpéivinad
syntyneen tyttirensd lapsenlapsenlapsi olisi satavuotias, mutta hén itse olisi
kolmenkymmenen kahden.

Tillainen raketti ei ole pelkki kuvitelma. On olemassa sellainenkin, jolle
jopa valon nopeus on lastenleikkid. Se on hengen raketti. Muutamassa se-
kunnissa ajatukseni kulkevat kaukaisilta linnunradoilta vanhan iitini luo,
sieltd paratiisiin, paratiisista oman vankilankdytévini varrella olevaan selliin
ja taas takaisin tahtiin. Sitten siirtyisin Aadamin ja Aabelin aikaan, mutta
voisin jéttdd heiddt heti ja matkata oman aikani ohi tuleviin vuosituhansiin
palatakseni sitten selliini ja sydddkseni juuri tarjottavan péivillisen. Henked
ei paikka eikd aika voi kahlehtia. Kuolema tapahtuu ajassa. Ajassa tapah-
tumat seuraavat toisiaan. Mind olen syntynyt, mind vanhenen, kuolen ja
nousen kuolleista. Ajattomuuden valtakunnassa asiat eivit tapahdu perak-

kiin. Sielld ei endd ole paikkaa, jonne henkeni voisi paeta.

Jos matkustan junassa tasaisella nopeudella jatkuvasti samaan suun-
taan, minulla on tunne, ettd kaupungit ja kyldt kulkevat ohitseni. Néen ne
ikkunasta loputtomana jatkuvana paikkakuntien virtana. Mutta tosiasiassa
ne ovat kaikki olemassa samanaikaisesti. Vain minusta ndyttdd, ettd ne
ovat peridkkiin. Elokuvissa nden useiden henkildiden eldmén kulun synty-
mistd kuolemaan, kaikkine mutkikkaine vaiheineen. Mutta -elokuvakoneen
kiyttdjan huoneessa, filmikelalla, kaikki tapahtumat ovat yhtéd aikaa ole-

massa. Vain minun kannaltani-katsottuna ne seuraavat toisiaan ajassa.

Olemme tottuneet painovoiman aiheuttamiin rajoituksiin. Kun ensim-
mdiset astronautit tajusivat, ettd he voivat eldd myOs painottomuuden ti-
lassa, se oli heille todellinen 16yt6. Me elimme ajassa, jossa asiat ilmesty-
vit ja katoavat. Siksi me uskomme kuolemaan ja kaiken lakkaamiseen.
Mutta on myds olemassa ajattomuuden valtakunta, Jumalan valtakunta.
Hin on kaiken luomakunnan luomaton alkuunpanija. Hénessd me eldmme,
liikumme ja olemme iankaikkisuudesta iankaikkisuuteen. Niin kauan kuin
olemme ajassa, koemme todellisuuden toisiaan seuraavina tapahtumina.
Mutta meiddn aikakisitteemme soveltaminen hengen maailmaan on yhtd
typerdd kuin sen soveltaminen ydinfysiikkaan.

Suhteellisuusteorian mukaan kaikki kellot pysdhtyvit valon nopeudessa
massan ddrettoméin hitauden vastustaessa jokaista kiihdytysyritystd. Eiko
siis olekin ymmarrettdvdd, ettd Raamatussa Jumalaa kutsutaan ?valoksi”
ja kristittyjd “maailman valkeudeksi”?

Tind piivdnd jokainen kumartaa kuullessaan Einsteinin nimen, mutta
vastustajieni olisi hyvd muistaa, ettd Lenin hyokkasi suhteellisuusperiaa-
tetta vastaan, ettd hin julisti tieteen Juudaaksi Machin, joka toimi Eins-
teinin innoittajana, ja ettd pitkdan aikaan Neuvostoliiton filosofit eivét hy-
viaksyneet Einsteinia eivdtkd koko kybernetiikkan aluetta.
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Kuolemanjilkeinen elama

Marxistit eivdt tiedd, mitd eldmd on. Neuvostoliittolainen akateemikko
Oparin sanoo: ”Eldmé on erds aineen liikkkeen muodoista.” Mitd nuori mies

tekisi sellaisella madritelmélld? Hédn kysyy marxilaiselta isdltddn: “Mihin

minun tulisi elimdssd uskoa? Miten voin parhaiten kdyttdd eldméni?”
Mutta hédnen isdnséd ei pysty vastaamaan hénelle; koska hén oikeastaan on

kysynyt, kuinka erddn aineen liikkeen muodon luontaisine, muuttumatto-
mine lakeineen pitdisi kdyttdytyd. Kuinka paljon vdkevdmpi on kristityn
vastaus: “Eldméd on persoona, Jeesus Kristus, jonka ystdvyyden voit ottaa
vastaan ja jonka esimerkkid voit seurata. Elimid on ikuinen lahja. Sen

waE:nm_ jakso tulee kdyttdd sddstelemdttd toisten hyviksi ja sen iankaik-
kisessa jdlkiosassa paratiisissa — jonka odotushuone maa on — ihminen

' saa nauttia Luojastaan ja hédnen ylistdmisestddn.”

e . 0e

Koska marxilaiset eivét tiedd, mitd eldmd on, he eivat myOskdin tiedd,
mitd kuolema on. Siksi kuolema on kauhea asia, ilman uskonnon tuomaa
lohdutusta ja toivoa. Surevaa eivdt lohduta sanat: ”Niin, yksilo kuolee ja
hdvidd lopullisesti. Mutta sosialismi menee eteenpdin, ja pian me kave-
lemme kuun kamaralla.”

Oman menetyksensé jdlkeen Marx kirjoitti kirjeessddn Lassallelle: ”Poi-
kani kuolema on jarkyttdnyt minua syvasti ja koen menetyksen yhtd anka-
rana, kuin jos se olisi tapahtunut eilen. Vaimoparkani on tdysin murtunut
iskusta.”

Hénen tunteensa herittivit meissi myotdtuntoa. Hén ei tuntenut kris-
tityn voittoa kuolemasta.

Neuvostoliittolainen kristitty Talantov kuoli vankilassa uskonsa tahden.
Hiénen vanhin poikansa jatkoi kristillistd taistelua. Hankin menehtyi vanki-
lassa. Nuorempi poika astui vuorostaan taisteluun ja kérsi saman kohtalon
kuin isdnsd ja veljensd. He eivdt peldnneet kuolemaa.

Skripnikov ammuttiin Neuvostoliitossa kristillisen uskonsa vuoksi. Sai-
kdhtdmattd isdnsd kohtaloa hdnen tyttdrensd Aida otti hdnen asiansa
omakseen. Hédn on vield nuori, mutta hdn on ollut vankilassa jo neljd ker-
taa, koska hédn tunnustaa uskonsa Kristukseen.

Ateisteille kuolema on kuin Damokleen miekka, joka riippuu heidédn
padnsd paalla muistuttaen, ettd pian kaikki heidén ilonsa — tai surunsa — ovat
ohi.

Kuolema ei ole pelottava sille, joka tietaa.

Jeesus vakuutti: “Eikd yksikddn, joka eldd ja uskoo minuun, ikind
kuole.” Hén sanoi tdmén héneen uskoneen ihmisen haudan ldheisyydessi.
Jeesuksen sanat ovat osoittautuneet tosiksi. Syntymd ja kuolema ovat mei-
didn tapamme ymmaértdd eldmén todellisuus ajan ulottuvuudesta kisin.
Kristittyjen ei tarvitse peldtd kuolemaa.

e ene

Vendjan vallankumouksen aikana tSekan suuren hirmuvallan kaudella

107




ryhmd kristittyji maédréttiin  hukutettavaksi. Yksi heistd r::a»rn.“ ..z._o
menemme Jumalan luo! Mitd se merkitsee, mememmekd maitse vai vesit-
se?” He eivit peldnneet.

Ateistin kdsikirja esittdd, ettd usko haudan takaiseen elimdin on “us-
konnollisen teorian ldhtokohta” ja “#drimméisen vaarallinen”.

Mutta mitd on elimi, jos kuoleman jélkeen ei tule mitdén?

Olettakaamme, ettdi kommunistinen ihanne toteutuisi. Meilld olisi tady-
dellinen yhteiskunta ilman rikkaiden ja kéyhien vilisid eroja, ilman sotia ja
vallankumouksia, yhteiskunta, jossa vauraus, kulttuuri ja onni kuuluisivat
kaikille. Mutta silti ihmisten pitdisi kuolla. Koyhien on helppo kuolla.
Heilléd ei ole paljon menetettidvdd. Onnellisille ihmisille kuolema on hirvit-
tdvd onnettomuus. Kirovilla, Leningradin alueen kommunistipuolueen yleis-
sihteerilld, jonka Stalin murhautti, oli vaikutusvaltainen asema. Hén nautti
elimistd. Hinen viimeiset sanansa olivat: ”Tahdon eldéd ja eldd ja eldd.”
Jos Stalin ei olisi hintd surmannut, hin olisi kuollut luonnollisen kuoleman
muutamaa vuotta myohemmin ja hiinen traagiset viimeiset sanansa olisivat
olleet samat.

Meidian kaikkien on kuoltava. Pdétds ei ole meiddn vallassamme. Jos
kuoleman jilkeen ei ole mitdidn, kauneinkaan eldmi ei ole muuta kuin
juhla-ateria, joka tarjotaan tuomitulle miehelle ennen teloitusta. Ensin
hinelle annetaan herkkuja ja sitten hénet hirtetddn. Hén saattaa eldd ihan-
neyhteiskunnassa, mutta lopulta hidn kuitenkin mitinee kaikkien ikuisesti
unohtamana. 2

Mene lohduttamaan jotakuta, joka on sydpdosastolla kuolemassa, tai
hianen omaisiaan.ndilld sanoilla: ”Me rakennamme onnellista kommunistista
yhteiskuntaa” tai: “Tiede menee jatkuvasti eteenpdin. Olemme jo kayneet
kuussa ja pian olemme Venuksessa.” Niistd ei paljon lohdutusta saa. Mutta
kerro kuolevalle ja sureville taivaallisesta Isdstd ja kristityn toivosta elda
hdnen kanssaan iankaikkisesti, niin ndet eron.

Jos ateistit ovat oikeassa eikd tdmén jdlkeen ole elaméad, niin “kaikki ei-
lispdivimme ovat valaisseet houkkioille tietd kurjaan kuolemaan™ ja
“eldmd” on vain huono niytteliji, joka saapastelee ndyttamolld oman aikansa
ja josta ei sen jilkeen kuulu mitédn. Se on idiootin kertoma tarina, joka on
tdynnd didntd ja jdnnitystd, mutta joka ei merkitse mitddn” Am:mwomvamnoy.

Mutta eldmi jatkuu kuoleman jélkeen. Ajatus ikuisuudesta ja hyvéan ja
pahan palkasta on painunut syvélle ihmissyddmeen. s ;

Kristityt voivat uhrata itsensd, koska he uskovat iankaikkiseen ela-
midn. Mutta miksi kommunistit uhraavat henkensd? Tsaarinajan vanki-
loissa moni kommunisti kuoli marxilaisen uskonsa tdahden. Kukaan puolu-
eessa ei heitd muista. Nuori kommunistipolvi ci edes tiedd heiddn nimiadn.
Heidit on unohdettu. Kommunisteja kuolee tiniddnkin joidenkin kommunis-
minvastaisten maiden vankiloissa. Minké vuoksi he antavat elimansd? Kris-
tityt uskovat ikuisuudessa saatavaan palkintoon. Mutta miten ateistin kan-

nattaa luopua elimistddn, ainoasta, jonka hin tietdd omistavansa, sellaisen
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ihanteen tihden, jonka toteutumisesta hin ei voi olla varma ja jonka hedel-

mistd hdn ei péddse nauttimaan? Kommustisessa yhteiskunnassa elama
padttyy tdsmalleen samalla tavalla kuin kapitalistisessakin, kuolemaan ja
“matojen kokoukseen” (Shakespeare). Kommunistit eivat koskaan voisi uh-
rata henkeddn, elleivdt he sielunsa syvyyksissd, jonne jarjelld ei ole paasya,
tietdisi, ettd hauta ei ole loppu ja ettd ne, jotka ovat antaneet kaikkensa
hyvdn asian puolesta, saavat palkkansa.

Kaikki nykyaikainen tiede perustuu energian hdvidmattomyyden lakiin
sellaisena, kuin Lavoisier sen esitti. Mikddn ei mene hukkaan, mitdén ei
tule lisdd, kaikki pysyy tallella. (Tdmi laki lakkaa pitdmastd tdydellisesti
paikkaansa vain atomien kohdalla.)

Ihminen on kimppu eri muodoissa olevaa energiaa: aineeksi tiivis-
tynyttd energiaa, lampod, sdhkod, henkistd energiaa. Mitd ndille energian
eri muodoille tapahtuu kuolemassa? Atomeihin keskittynyt energia ei havia.
Ruumis hajoaa ja sen atomit liittyvdt uusiksi yhdistelmiksi. Ruumiin 1dmpo
ei hdvid. Kun uuni jadhtyy, sen ldamp0 on siirtynyt ympéaréivdan ilmaan.
Vihaiselld niin pienelld asteen osalla, ettei sitd pystytd mittaamaan, ympa-
rilld olevan ilman ldmpdétila kasvaa, kun meiddn ruumiimme kylmenee.
Ruumiista vapautuva sahko palaa luonnon yhteiseen sdhkoenergian varas-
toon. Mitd kuolemassa tapahtuu henkiselle energialle, tahdonvoimalle, ky-
vylle ajatella ja tuntea? Muuttuuko tdméa energia ihmisen kuollessa alem-
paan energian muotoon, vaikkapa mekaaniseksi energiaksi? Jos se muut-
tuisi, me kykenisimme kuoltuamme hyppdaméédn kaksi kertaa niin korke-
alle kuin ennen, mikd on naurettava ajatus. Ei! Henkinen energia sdilyy
kuoleman jalkeen. Muuten Lavoisierin laki kumoutuu. Minun henkeni palaa
yhteiseen henkisen energian varastoon; se palaa ikuisen hengen, Jumalan,
luo.

Jos henkemme on valmistautunut tdhén tapahtumaan, jos se on viljellyt
tuossa valtakunnassa arvostettuja asioita — rakkautta, totuutta, uskoa, toi-
voa, rauhaa, ystavillisyyttd, savyisyyttd — silloin se tulee olemaan omassa
elementissddn. Tuleva eldmd on paratiisi, jossa nautimme toivomistamme
asioista. Mutta jos henkemme astuu tdhén valtakuntaan tdysin valmistu-
mattomana, tdynnd syntid ja tyydyttdmaédttomid himoja, sen eldmi tulee
olemaan hyvin onnetonta. Se on helvettid. -

Elamd sammuu yhtd huomaamattomasti kuin haihtuu ilmaan. Mutta
usva ei lakkaa olemasta; ei myoskddn henki. Apostoli Jaakob kirjoittaa:
"Miké on teiddn eliménne? Savu (engl. usva) te olette joka hetkisen nikyy ja
sitten haihtuu.” Mutta ei se hdvid olemattomiin. Hoyry muuttuu vedeksi. Mi-
kdédn ei koskaan katoa. Maallinen eldmé liukuu ohi, mutta ei haihdu tyhjyy-
teen. Toukasta tulee kotelo, kotelosta perhonen. Kuolleet ovat kadonneet na-
kyvistimme. Se ei merkitse sitd, ettei heitd endi olisi.

Ajattelepa, ettd voisimme puhua sikiolle ja sanoa sille, ettd sen &itinsi
kohdussa viettdméd eldméd on vain valmistusaikaa. Todellinen elimé alkaa

toisessa maailmassa, joka on sikiclle tdysin tuntematon, olosuhteissa, joita
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se ei pysty kuvittelemaan. Sikié vastaisi Ateistin kdsikirjan tavalla, jos silld
olisi akateemikon aly: ”Alkdd kiusatko minua tuolla uskonnollisella taikaus-
kollanne! Mind tunnen vain eldmén kohdussa, eikd muuta ole olemassakaan.
Se on pelkkd ahneiden saarnamiesten keksinto!”

Mutta olettakaamme, ettd tdmd siki0 kykenisi pdittelemddn terdvdm-
min kuin meiddn akateemikkomme. Se sanoisi itselleen: ”Pddhani kehitty-
vit silmit. Mihin tarkoitukseen? T&élld ei ole mitddn nahtdvad. Jalkani
kasvavat, eikd minulla ole tilaa edes ojentaa niitd. Miksi ne kasvavat? Entd
kisivarret ja kddet? Minun tdytyy pitdd ne ristissd rinnallani. Ne vaivaavat
minua ja ditidni. Koko kehitykseni kohdussa on jérjeton, ellei tdmédn jil-

keen tule elimdi, jossa on valoa ja virejd ja paljon nédhtdvdd silmilleni.
Paikan, jossa tulen viettdmdédn tuon toisen eldmdni, tdytyy olla suuri ja
vaihteleva. Minun tdytyy juosta sielld. Siksi sddreni venyvit. Se on elamaa,
jossa tehddidn tyotd ja ponnistellaan. Sen tdhden kasvatan kisivarsia ja ka-
sid, joilla ei tddlld ole mitddn kayttod.” Oman kehityksensd tarkkaileminen
antaisi sikiolle tietoa toisesta maailmasta, vaikka silld ei olisi siitd mitdan
kokemuksia. : .

Meidin tilanteemme on tdsmaélleen samanlainen. Kristuksen seurakunta
opettaa meille, ettd eldimdmme tdssd maailmassa on kuin sikion elimaa j
ettd se on vain valmistautumista uuteen todelliseen elamddn. Mistd me sen
tiecdimme? Jos Jumala (tai voisimme sanoa luonto, keskustelun heratta-
miseksi) olisi luonut meiddt vain tdtd elamad varten, meille olisi ensin an-
nettu vanhuuden viisaus ja kokemus ja sitten vasta nuoruuden tarmo. Sil-
loin olisimme tienneet, kuinka eldi. Mutta totuus on, ettd kun olemme nuo-
ria, elinvoimaisia miehid ja naisia, meiltd puuttuu viisautta ja me usein huk-
kaamme vuotemme turhuuteen. Kun meille on karttunut viisautta ja koke-
musta, ruumisvaunut odottavat oven takana. Miksi me siis lisddmme
viisauttamme? No, miksi sikiolle kasvaa silmdt ja kddet ja jalat? Tietenkin
edessd olevaa elimdd varten. Kehityksemme tédssd eldmédsséd viittaa tule-
vaan.

Ruumis ja henki eivit kehity vain erikseen, vaan ne kehittyvit myos eri
suuntiin. Meiddn vanhetessamme ruumis rappeutuu, mutta henkinen eldma
rikastuu. Henki ja ruumis ovat kuin kaksi matkamiestd, joista toinen nou-
see vuorelle ja toinen laskeutuu silti. Ne kulkevat vastakkaisille tahoiile.
Onko johdonmukaista uskoa, ettd kun ruumis on pdédtynyt vuoren juurelle,
lopulliseen katoamiseen, myos henki katoaa sen mukana? On paljon toden-
nikoisempdd, ettd se jyrkdn nousun jilkeen kohoaa taivaitten taivaisiin, ku-
ten Mao Tse-tung sanoo vaimonsa hengen tehneen tdmédn kuoltua (ks.
hdnen runonsa Kuolemattomat™).

Olen viettinyt monta vuotta yksindisessd vankeudessa ilman kirjoja.
Kulutin aikaani kuvittelemalla kaikenlaisia tilanteita. Kuvittelin itseni Neu-
vostoliiton presidentiksi, Englannin kuninkaaksi, paaviksi, miljonéariksi,

kerjildiseksi. Pystyin mielessani ndkemdén kaikki ndmd erilaiset olosuhteet.
Ne ovat kuviteltavissa, koska ne ovat elimdssd mahdollisia. Eldméa on ri-
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kas. Se kykeni tekemddn korpraalista Ranskan keisarin ja tdstd keisarista
yksindisen saaren vangin. Koyhistd ihmisistd on tullut miljonédérejd. Rik-
kaista on tullut koyhalistod. Stalinista, juopon suutarin pojasta, gruusia-
laisesta ja entisestd pappisseminaarin opiskelijasta, tuli ei vain Neuvostolii-
ton, vaan koko kommunistiryhmittymédn diktaattori. Pian hénen kuole-
mansa jilkeen hdnen nimensd pyyhkaistiin historiasta. Kaikki téllainen on
mahdollista eldméssd ja siksi ndmd tilanteet voidaan myds kuvitella. Koetin
myoOs kuvitella, ettd olin kuollut, mutta en koskaan onnistunut, koska kuo-
lema ei kuulu eldmdn mahdollisuuksiin.

Jos oikein kovasti yritdt kuvitella itsesi kuolleeksi, ndet viimeiseksi itsesi
makaamassa liikkumattomana arkussasi hautauskappelissa. Se, ettd ndet it-
sesi arkussa, todistaa, ettet ole kuollut. Kuollut ei nie itseddn. Kuoleman
kuvittelemisen mahdottomuus ei ole ollenkaan vdhdinen todiste ihmisela-
mén jatkuvuuden puolesta.

Térkedd on olla sekoittamatta ikuisuutta loppumattomaan aikaan, joka
jo késitteendkin on ristiriitainen. Loputonta aikaa ei ole. Iankaikkisuus on
ajattomuutta.

Saamme vildyksen tdstd unien maailmassa, jossa henkiset toiminnot

joskus tapahtuvat dirimmiisen nopeasti. Tapahtumasarja, joka normaalisti
veisi pitkdn ajan, kestdd unessa vain pienen hetken. Myds vilimatkat hévi-
dvit. Voimme sekunnissa kulkea suunnattomat matkat. Unessa meitd ei
kahlitse aika eikd paikka. Unen maailmaa ajatellessamme tajuamme, ettd
paikan ja ajan muurit, jotka valveilla ollessamme pitdvdt meitd vankeinaan,
kidtkevat meiltd toisenlaisen eldmén. Tdmd eldmd on tuolla puolen sen raja-
tun alueen, jota me olemme tottuneet nimittdmddn todellisuudeksi”.
Thmisruumis ei tarvitse paljon ollakseen tédysin tyytyvidinen: ruokaa,
vaatteita, suojaa, lepoa ja tietyssd idssd toista sukupuolta olevan kump-
panin. Kuinka sitten on mahdollista, ettd kapitalistit tai Neuvostoliiton
yldluokan jdsenet, joilla on tdtd kaikkea runsaasti, joskus ovat surullisia ja

tyytymattomid? Miten toisaalta ihmiset, jotka ovat vankilassa uskonsa tih-
den, nalkdisind, kylméastd vdristen, kahleissa, vuosiksi rakkaistaan erotet-
tuina, voivat kaiken keskelld riemuita? Mikd on se salaperdinen sisin, joka
voi olla masentunut, vaikka ruumiilla on kaikki tarpeellinen, ja iloita ruu-
miin karsiessd tuskia? Se on jotakin muuta kuin ruumis. Se on sielu.
Se osoittaa riippuvuutensa, mutta myoskin riippumattomuutensa ruu-
miista tdmédn maallisen eldmdmme aikana. Se on niin riippumaton ruu-
miista, ettd se voi paattdd tehdéd itsemurhan. Sielu voi psykologisista syistd
padttdd tappaa oman ruumiinsa. Ei ole mitddn syytd uskoa, ettd ruumiin
kuoleman tdytyy myos merkitd tdmén voimakastahtoisen sisdisen olemuk-
sen kuolemaa. | ;
Raamatussa, toisessa Kuningasten kirjassa (25:16) on merkillinen il-
maus. Siind mainitaan ensin erilaisia esineitd, joita kuningas Salomo oli

temppelid varten teettdnyt. Luettelo padttyy sanoihin: ”Niiden kaikkien
esineiden vaski ei ollut punnittavissa.”

111




Onko olemassa vaskea, jolla ei ole painoa? Hoyhenkin painaa jotakin.
Me ajattelemme painoa vain, kun ajattelemme madrittyjd esineitd. Maari-
tylld vaskipalasella, tietylldi hoyhenelld, molemmilla on painonsa. Vaskella
yleismerkityksessd ei ole painoa.

Skolastinen filosofia oli oikeassa tehdessddn eron esineen varsinaisen
olemuksen ja sen aksidenssien, epdolennaisten ominaisuuksien valilld. Lei-
vin olemus on se, ettd se on taikinasta tehty esine, jota kdytetddn ruokana.
Télld varsinaisella olemuksella ei ole mitddn painoa. Leivilld voi olla monia
erilaisia ominaisuuksia. Se voi olla kauraleipdd, vehnileipdi, tuoretta tai
kuivaa, se voi olla iso tai pieni. Sen paino vaihtelee vastaavasti. Paino, viri,
koko madrdytyvit aksidenssien perusteella. Varsinaiseen olemukseen ne
eivdt kuulu. Leipd on mielessdni oleva kasite. Sielld se on painoton, kunnes
se on ottanut tietyn muodon. Niin on vaskikin, ellei silld ole maarattyad ko-
koa ja muotoa.

Silloinkin esineilli on paino vain painovoiman piirissd. Avaruusaluk-
sessa, painottomassa tilassa, esineet ajelehtivat ympdriinsd. Kun paino-
voima ei niihin vaikuta, ne eivdt paina mitdén.

Kuningas Salomo oli rakentanut hengellisen temppelin. Babylonialainen
sotilas ei pystynyt kantamaan pois sitd, mitd hdn mielessddn oli rakentanut
Herran kunniaksi.

Syyskuun 1. pdivdna 1968 Neuvostoliitossa sdddettiin laki, jonka mu-
kaan lapset voidaan ottaa pois vanhemmiltaan ja sijoittaa ateistisiin sisdop-
pilaitoksiin, jos heille opetetaan kristillistd uskoa. Uskovat vanhemmat kes-
tdvdt timdn paineen. Slobodan perheestd on viety kolme lasta; Malozemlo-
vin perheestd seitsemédn. Kuka voi erottaa hengellisesti ajattelevan ihmisen
lapsestaan?

On olemassa varsinainen olemus “lapsi” ja sen. aksidenssit. Jéalkim-
miiset vaihtelevat. Lapseni on ollut sikio, alussa hyvin paljon eldimen si-
kion ndkoinen; sen jilkeen hin on ollut vauva, sitten pieni tytto, joka leikki
nukeilla. Nyt hidn on koulussa. Voin pitdd lasta sylissdni. Hdn voi olla kau-
kana. Hdn voi olla tottelevainen tai harhateille eksynyt lapsi. Aksidenssit
vaihtelevat. Mutta lapseni ei koskaan muutu. Aidin ja lapsen suhde kuuluu
varsinaisen olemuksen alueelle. Me emme pelkdd, mitd kommunistit tekevat
lapsillemme aksidenssien maailmassa. Aiti-lapsi -suhde ei koskaan muutu.

Sama pitee eldmddn. Mikd eldmé tuhoutuu kuolemassa?

Elimini on.ollut rikasta ja koyhad, iloista ja surullista, vapaan ja van-
gin eldimid, terveen ja sairaan eldmdd. Jos samaistan itseni johonkin eld-
méini muotoon, eldméini pdittyy- tuon elimédnmuodon lakatessa. Joidenkin
ihmisten elimad menettdd arvonsa, kun heilld ei endd ole ylellisyyksid.

Mutta me uskovat eldmme olennaisessa.

Jeesus sanoi: “Mind olen tie, totuus ja eldmd.” Hepreassa, Jeesuksen
puhumassa kielessé, ei kdytetd sanaa “olen™, kuten ei vendjdssdkadn. Jee-
sus sanoi: ”Mind — tie, totuus ja eldmd.” Hdn samastaa itsensd abstraktei-

hin kaésitteisiin.
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Luonto tuntee vain tammet ja médnnyt ja omenapuut. "Puu” on minun
mielessdni syntynyt kdsite. Vaikka maailman kaikki puut haévitettaisiin,
tuho ei yltdisi mielikuvaani puusta.

Ulkonaisessa maailmassa on vain todellisia ihmisid, Grigorjev ja Ivanov
ja Gerasimov, neuvostoliittolainen, ukrainalainen, amerikkalainen, rikas,
koyhd, nainen, mies. Eldmd voi olla itsekdstd tai uhrautuvaa. Se voi olla
toimeliasta tai hiljaista mietiskelya.

Jeesus ei samaistanut itseddn mihinkadn tiettyyn eldmdn malliin, vaan

abstraktiin késitteeseen “eldmi”, johon sisdltyvit kaikki mahdollisuudet.
Hin opettaa meitd tekeméidn samoin. Mind en samaista itsedini Wurmbran-
diin, joka on syntynyt noin 65 vuotta sitten ja joka on kuolevainen. Mind
olen eldimd, joka on aina ollut Jumalassa, joka on ottanut ihmiseldiman
muodon Aadamissa ja Eevassa, elimi, joka ei koskaan lopu. Minun eld-
mani Jumalan lapsena on tuhoutumaton.
Ruumis ei ole minun ”mindni”. Erddssd mielessd minulla on ollut
monta ruumista, sikion, vauvan, lapsen, nuoren miehen ruumis. Pietari kir-
joittaa: “Niin kauan kuin tdssd majassa olen.” Hin viittaa tietyssd vai-
heessa olevaan ruumiiseensa. Olen eldnyt monessa majassa, mutta minun
ja viéliaikaisen asumukseni vélilld on selvd ero.

Jeesus sanoi Getsemanen puutarhassa: ”Minun sieluni on syvasti mur-
heellinen.”” Huomaa hinen ilmauksensa. Kuka tahansa voisi kdyttda sitd.
Han puhuu sielusta ja sielun omistajasta, joka tarkkailee sielua ja ilmaisee,
ettd se on murheellinen. Mutta miné en ole sama kuin tietty sieluntilani, kuten
en ole yhtd jonkin ruumiillisen tilanikaan kanssa.

Kaérsin ruumiissani tai sielussani. Tieddn, ettd kérsin. Tieddn tarpeeksi
tietddkseni, ettd karsin. Mikd on minussa oleva viimeinen todellisuus, joka
havaitsee kaiken, mitd tapahtuu, ja jonka itse katson "todelliseksi minak-
seni”’? Han tietdd: "Nyt olen terve” tai "Nyt mind kuolen”. Kuka on se,
joka tietdd ja havaitsee kaikki ndma muutokset? Hén itse on muuttumaton.
Hén ei ole vain eldmd, vaan Eldmd, jossa asuu Jumalan Poika, hédn, joka
ei voi kuolla.

Jeesus sanoi: "Mind olen totuus.” Kuinka totuus voisi koskaan kadota?
Jos mina hdnen tavallaan samastun totuuteen, koko totuuteen, kaikkeen
totuuteen, kuka kykenee tuhoamaan minut? On selvio, ettd 2+2=4, olinpa
mind vankilassa tai vapaudessa, elossa tai kuollut. Tulen yhdeksi ul-
konaisista tapahtumista riippumattoman totuuden kanssa.

Jos liityn Kristukseen, jos omaksun itselleni sanat: ’Mind olen tie, to-
tuus ja eldmd”™, mind eldn ikuisesti.

Alkeellisimmat eliot elimin tikapuilla ovat yksisoluiset. Ne lisddntyvat
jakautumalla. Yhdesté tulee kaksi, kahdesta neljd ja niin edelleen. Nyt ame-
boja on ddrettomdn paljon. Mutta onko ensimmaéinen ameba kuollut? Se
on vaihtanut olomuotoa. Sen sijaan, ettd se olisi jddnyt yhdeksi, se on

lisddntynyt valtavasti. Joka pdivd kuolee miljoonia ameboja, mutta ne
kaikki ovat vain ensimmdisen ameban osia. Siten ensimméinen ameba elda
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jatkuvasti niissd. Kuolemattomuus ilmenee jo eliomaailman tikapuiden en-
simmaiselld askelmalla. Voisiko sitten korkein olento, jonka me maan
paalla tunnemme, yksinkertaisesti vain havitd?

Me siilytimme huolellisesti suurena aarteena Leonardo da Vincin maa-
lausta ja Michelangelon veistosta. Eiko Luoja sdilyttéisi ainakin yhtd huo-
lella taiteilijoita, jotka tekivdt ndmé tyot?

Ikuinen eldmi on olemassa, ja koska Hitler ei katumattomana oikein
voi olla samassa paikassa kuin ne viattomat lapset, jotka hén tappoi, tdy-
tyy olla taivas vanhurskaille ja helvetti véaarille.

Ateistit tekevit viirin eldessddn niin kuin heiddn ei koskaan tarvitsisi
kuolla. Mistd he tietivit, etteivdt he viimeisend hetkenddn kadu sitd, ettd
ovat johtaneet miljoonia ihmisid harhaan jumalattomilla opetuksillaan?

Heidin tulisi ottaa oppia suurten kristillisen uskon vastustajien kuolin-
sanoista. Talleyrand: ”Mind kérsin tuomittujen tuskia.” Mirabeau: ’Anta-
kaa minulle oopiumia, ettei minun tarvitse ajatella iankaikkisuutta.” Voltai-
re: "Jumala ja ihmiset ovat hyldnneet minut. Menen helvettiin. Oi Kristus,
oi Jeesus Kristus!” Kaarle IX, Ranskan kuningas: "Mitd verta, mitd mur-
hia, millaisia hiijyjd neuvoja olen seurannut. Olen hukassa, nden sen hy-
vin.” Tom Paine: “Jos voisin, antaisin mitd tahansa, ettd The Age of Rea-
son (Jarjen aikakausi, kristinuskonvastainen teos) olisi jadnyt julkaisematta.
Oi Herra, auta minua. Kristus, auta minua. Pysy vierelldni. On helvetillista
jaada yksin.”

Toivon ainakin pystyneeni todistamaan; ettei usko ikuiseen eldméén ole
niin naurettava, kuin Ateistin kdsikirjan tekijat halusivat osoittaa sen ole-
van. He saattoivat vapaasti tehdd niin, koska heilld on julkaisemisen yk-
sinoikeus.

Erddssd kansainvilisessd lddkarikokouksessa keskusteltiin siitd, mika
leikkaus on vaikein. Saksalainen sanoi, ettd vaikeimpia olivat aivoleikkauk-
set, ranskalaisten mielestd sydinleikkaukset. Neuvostoliiton edustaja vaitti,
ettd vaikein leikkaus on kitarisan poisto. Kaikki nauroivat, mutta hin
sanoi: “Te piddtte vitettdni typerdnd. Unohdatte, ettd vallankumouksen
jilkeen meiddn on tdytynyt poistaa kitarisa aivojen kautta. Meiddn pitdd
ensin avata kallo, koska me emme saa avata suutamme.”

Mini olen avannut suuni ilman kommunistihallituksen lupaa. Kun kris-
tityt korottavat ddnensd, ndhddin, ettd he ovat oikeassa.

Tiede ja uskonto .

Kommunistinen salainen poliisi on tunnettu siitd, ettd se pystyy pakotta-
maan viattomat ihmiset tunnustamaan syyllisyytensd kuviteltuihin rikoksiin.
Tuhansia tillaisia ’rikollisia” palautettiin yhteiskuntaan HrustSevin aikana.
Mutta menetelmit eivdt ole muuttuneet. Monet kristityt karsivdt vankeus-
tuomiota Neuvostoliitossa, koska he ovat tunnustaneet kdyttdneensd ih-
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misuhreja. Neuvostoliitolla on kunnia olla ainoa maa, jossa kristittyjd vas-
taan esitetddn niin typerid syytoksid ja heiltd kiristetddn tunnustus.

Neuvostoliiton salaisen poliisin kiduttamien vankien joukossa on erds
toveri Tiede. Hakattuna, tulikuumien rautatangoin poltettuna tai muulla ta-
voin pahoinpideltynd tdméd vanki nimeltd Tiede on tehnyt sensaatiomaisia
tunnustuksia, jotka Ateistin kdsikirja julkaisee. Yksikddn todellinen tiede-
mies ei vilittdisi niistd pennin vertaa. Kuunnelkaapa vain muutamia:

"Tiede on kumoamattomasti osoittanut, ettd yliluonnollisia voimia ei ole
olemassakaan.” (Me tietiméttomét tomppeliparat olemme aina luulleet, ettd
tiede voi todistaa vain sellaista, mikd on olemassa.) "Tiede on néyttényt to-
teen, ettd elimdd esiintyy laajalti maailmankaikkeudessa... Sellaisten
planeettojen lukumaird, joilla asuu jérjelld varustettuja olentoja, on &ddret-
tomén suuri... Tieteellinen ndyttd siitd, ettd asuttuja maailmoja on lukemat-
tomia, antaa kuoliniskun sovitusopille, joka on kristinuskon ydin... Ihmei-
den mahdottomuus on tdysin todistettu”, ja niin edelleen.

Koko timd kappale on pelkkdéd roskaa, siihen ei kannata edes puuttua.
Menkddmme muihin todisteisiin.

Ateistin kdsikirja ldhtee siitéd, ettd tieteen ja uskonnon vililld vallitsee
sovittamaton ristiriita. Minkd tieteen ja minkd uskonnon? Molemmat kehit-
tyvit jatkuvasti.

Uskonto ei endd ole samanlaista, kuin se oli viisi vuosisataa tai edes
sata vuotta sitten. :

Alussa kristityt olivat varmoja siitd, ettd Jeesus tulisi takaisin heiddn
sukupolvensa eldessd. He uskoivat, ettd maapallo on pannukakun muo-
toinen ja koko maailmankaikkeuden keskipiste ja ettd Jumala istuu jossa-
kin vdhdn ylempini keskittyen padasiassa maapallon tapahtumiin. Néin ei-
vdt ajattele endd tdmédn pdivdn kristityt.

Jumalan ilmoitus on iankaikkinen ja pysyva. Ihmisten késitykset tastd il-
moituksesta muuttuvat. :

Mutta myos tiede muuttuu. Meiddn aikamme koulupoika ei endd pida
Eukleideen, Galileon tai Newtonin tiedettd lopullisena totuutena. )

Vastustajamme turvautuvat. vanhaan temppuun: he vertaavat nykyai-
kaista tiedettd alkukantaiseen uskontoon, 1900-luvun tiedettd 3500 vuotta
sitten elidneiden juutalaisten uskonnollisiin késityksiin. Juutalaiset olivat sil-
loin juuri vapautuneet vuosisatoja kestdneestd orjuudesta, he olivat lukutai-
dottomia ja heidén sivistystasonsa oli paljon alhaisempi kuin tdmén pdivdn
mustalaisten. Téllainen vertailu on epérehellistd. Se on sama kuin todistaisi
Neuvostoliiton taloudellisen ylemmyyden vertaamalla keskenddn meidédn ai-
kamme Neuvostoliittoa ja siirtomaakautta edeltivdd Amerikkaa, jossa asui
vain intiaaneja.

Nykytiedettd on verrattava tdmén pdivan ylevimpédan uskonnolliseen
ajatteluun, ja kun néin tehdéén, 16ydetddn pikemminkin yhtéldisyyksia kuin
ristiriitoja.

Ja niin tulisi ollakin. Lainaamme taas Einsteinia: ”Useimmat ihmiset
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sanovat, ettd dly tekee ihmisestd suuren tiedemiehen. He ovat véardssd;
luonnetta siihen tarvitaan.” Mutta luonne ei olekaan enéd tieteellinen, vaan
uskonnollinen ja moraalinen arvo. Todellista tiedemiestd ei tule kenesté-
kidn, jonka luonteen peruspiirteind eivdt ole rehellisyys ja lahjomattomuus.
Juuri nditd arvoja opettaa kristinusko.

Ihminen, joka tunnustaa vain tieteen, ei ole tiedemiehend luotettava.
Tarvitaan my0s vilpittdmyyttd; tiedemiehen tdytyy uskoa se, mitd hdn la-
boratoriossaan havaitsee. Hianen tdytyy olla myos toiveikas, muuten hén ei
koskaan omista koko eldmidnséd tutkimustyohon. Hén tarvitsee intoa jak-
saakseen viettdd mdardttomasti aikaa laboratoriossaan. Héanen tulee olla
kyllin noyrd hyvaksymadin asiain tila. Madritietoisuus on valttdmatonta,
silld jos tiedemies harrastaa vahan kaikkea, hdn ei saa minkdanlaisia tulok-
sia. Hinen tdytyy pystyd yhteistydhon samassa laboratoriossa tyoskentele-
vien tiedemiestoveriensa kanssa. Hédnen on oltava karsivillinen niin kuin
Marie Curie, joka puhdisti kahdeksan tonnia pikivilkettd saadakseen muu-
taman milligramman radiumia. Tarvitaan arvostelukykyé, oikeaa arvostelu-
kykyd. Tiedemiehen tdytyy kertoa maailmalle juuri se, mitd hdn on havain-
nut, ilman pienintdkédén liioittelua. Hanen tulee myos olla tarpeeksi viisas ja
uhrautuvainen, niin ettd hidn kykenee salaamaan 10ytonsd, jotka olisivat ih-
miskunnalle vahingoksi. Ihminen, joka on vain tiedemies, ei ole ollenkaan
tiedemies. Hinen tdytyy ennen kaikkea omaksua eettiset arvot, jotka us-
konto, ei ateismi, on ihmiskunnalle osoittanut.

Stalin julisti: ”Tiede on ihmiskunnan pelastaja.” Tdmén hédn sanoi ato-
mikauden sarastaessa, juuri kun tiede oli keksinyt keinot, joilla yhdessa
hetkessd pystytddn tuhoamaan kokonaisia kaupunkeja, ja aseet, joilla koko
ihmissuku voidaan pyyhkdistd olemattomiin. Néin siksi, ettd muutamat tie-
demiehet eivdt kunnioittaneet arvoja, joille koko tiede rakentuu. Tieteen
taytyy olla ldheisessd yhteydessd uskontoon, muuten se ei kykene autta-
maan meitd onneen. Siksi, ettd uskonnon ja tieteen vililld ei aina ole ollut
tallaista kiintedd yhteistyotd, ihmiskunnalla on vdhemmén toivoa rauhasta
tdnddn kuin ennen aikamme suuria 10ytoja.

Jopa ateismikin on mahdotonta ilman kristinuskon eettisid arvoja, niin
omalaatuiselta kuin tédllainen viite saattaa kuulostaakin.

Ateistin kdsikirja esittdd: “Materialistisen kasityksen mukaan maail-
massa ei ole mitddn muuta kuin ikuinen ja jatkuvassa liikkeessd oleva
aine.” Jos kerran muuta ei ole kuin aine, silloin materialistisen filosofiankin,
joka sanoo kaiken olevan vain ainetta, tdytyy olla pelkkda ainetta. “Mitddn
muuta ei ole olémassa kuin aine.” Silloin ateistiset uskomuksetkin ovat
ainetta. Vastustajani rakastavat ateismia ja vihaavat uskontoa. Onko hei-
ddn rakkautensa ja vihansakin ainetta? He taistelevat, he kirjoittavat ihan-
teensa puolesta, vaikka he koko ajan kieltdvat henkiset arvot. He itse eldvat
tallaisten arvojen mukaan, tosin niitd vdaristellen.

Edelleen he kirjoittavat: ”Sekd tieteelliset tutkimustulokset ettd kdytédn-
ndn havainnot vahvistavat dialektisen materialismin totuudet, kun taas ku-
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kaan ei kykene osoittamaan oikeaksi filosofisia aatteita eikd uskontoa.”

Siis sekd tiede ettd kdytdntd vakuuttavat, ettd me olemme pelkkaa
ainetta! Kumoamani kirjan tekijit ovat myds vain ainetta. Vaivautuuko
aine todistelemaan toiselle ainekimpaleelle? Vastustajani ovat vain kasa
ainetta, samoin mind. Miksi he kdyttdvit niin paljon aikaa ja tarmoa saa-
dakseen minut muuttamaan mielipiteeni?

He viittavat, ettd aine on ikuisessa liikkeessd, omien sisdisten lakiensa
mukaisesti. Atomia ei saa vakuuttelemalla muuttamaan luonteensa mu-
kaista liikettd yhtd vdhdn kuin voi vaikuttaa kiertotdhtien kulkuun. Miksi

vastapuoleni siis ryhtyy todistelemaan minulle?

Ateistit ovat hyvin usein huomattavasti parempia kuin heidédn teoriansa.
Ateistisotilaat kaatuivat sodan aikana pelastaakseen toveriensa hengen. Mil-
lainen idiootti kuolisi puisen kirjoituspdyddn puolesta? Kuka luopuisi josta-
kin ilosta tehddkseen paperipalan onnelliseksi? Ateistit, jotka antavat hen-
kensd toveriensa edestd tai jotka uhraavat iltansa vapauttaakseen toiset us-
konnollisen taikauskon vallasta, eivdt itsekddn syddmensd syvyyksisséd
usko, ettd he itse ja heiddn toverinsa ovat pelkkdd ainetta. Niin kuin tiede
ei toimi ilman uskontoa, niin my0s ateismin ja ateistien olemassaolo edel-
lyttdd erdiden uskonnollisten perusarvojen kunnioittamista.

On totta, ettd jotkut tiedemiehet taistelevat uskontoa vastaan, mutta
kuka tietdd, miten tiede vield kehittyy? Yhtd vaikea on ennustaa uskonnon
tulevaa edistymista.

Ei ole mitddn syytd uskoa, ettd edes tiettyjen tiedemiesten ja uskonnon
vilinen ristiriita olisi ratkaisematon. Ja vaikka se olisikin, tiede ja uskonto
voivat nédenndisesti olla eri mieltd ja kuitenkin molemmat oikeassa, aivan
niin kuin kaksi valoteoriaa, joista toisen mukaan valo on hiukkanen, toisen
mukaan aalto. Molemmat teoriat pystytddn todistamaan kokeellisesti. On
erheellistd kuvitella, ettd me kykenemme mielessimme ymmartdmain koko
totuuden, silldi me olemme 4ddrellisid olentoja ja voimme tajuta totuuden
vain osittain.

Ei haittaa, vaikka kaksi tiedemiestd huolellisten tutkimusten jélkeen
pédtyisikin erilaisiin johtopaatoksiin. Miksi siis huolestua, vaikka tiedemie-
het ja toisaalta uskonnolliset ihmiset, jotka ldhtevit tdysin eri olettamuk-
sista, tulisivatkin erilaisiin tuloksiin?

Lordi Rayleighin ja William Ramsayn tapaus on tuttu. Molemmat [dy-
sivdt typen, mutta eri menetelmilld, ja atomipainoissa oli aina pieni ero.
Molemmat pitivat kiinni tuloksestaan, vaikka ne erosivat toisistaan. He ei-
val yrittdneet sovittaa niitd yhteen; he eivdt pitdneet ristiriitaa mitenkddn
vaarallisena. Loppujen lopuksi tulosten vélinen ristiriita osoittautui tieteelle
hedelmalliseksi. Edellisen typestd 10ytyi argon, siihen asti tuntematon alku-
aine.

Meidén ei pitdisi peldtd uskonnon ja tieteen valistd ristiriitaa. Meiddn
sisimméssamme on tilaa koko todellisuudelle. Voisimme soveltaa tidhin
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kiistaan Jeesuksen sanoja: “Antakaa molempain kasvaa yhdessid elonleik-
kuuseen asti.” Meiddn tulisi antaa vapaus molemmille ndkokannoille.

Tamid kaikki on pelkkdd olettamusta, silld koko hirvittdvé ristiriita,
jonka vastapuoleni on uskonnon ja tieteen vililldi havainnut, on jokin vaa-
rinkdsitys. Useimmat tiedemiehet eivdt tiedd koko kiistasta mitdan.

Kaikella kunnioituksella vastustajieni akateemisia oppiarvoja kohtaan
heidin on itsensikin myonnettivi, Einstein tunsi tiedettd ainakin védhén enem-
min kuin he. Tdmin osoittaa se, ettd maailmankaikkeutemme kantaa Eins-
teinin eikd Ateistin kdsikirjan laatijoiden nimeé. Einstein puhuu korkeam-
masta dlystd, joka ilmaisee itsensd luonnossa.

Haluaisit ehka tietdd, mitd huomattava fyysikko Max Planck sanoo tie-
teellisessi omaeldmaikerrassaan. Lainaamme tdhdn hdnen sanansa:

Uskonto ja luonnontiede kdyvdt yhteistd taistelua loppumatto-
malla, koskaan lannistumattomalla ristiretkellddn epailyd ja ahdas-
mielisyyttd vastaan, epduskoa ja taikauskoa vastaan, ja tdmén risti-
retken tunnuslause on aina ollut ja tulee aina olemaan: “Jumalan
puolesta”.

Ateistin kdsikirjan tekijdt ovat tiedemiehid. Antakoot he siis tieteellisen
selityksen siihen, ettd ndméd suuret luonnontieteilijat eivét tienneet mitdén
tieteen ja uskonnon vélisestd ristiriidasta! Max Planck kutsuu jopa téllaista
ristiriitaisuutta pelkdksi . harhakuvitelmaksi.

Ateistin kdsikirja esittdd rohkean viitteen: “Tieteen ja uskonnon vélilld
on aina vallinnut taukoamaton ja leppymaéton taistelu.” Sitd he eivdt ky-
kene koskaan todistamaan.

Olen jo lainannut Einsteinia ja Planckia.
Ovatko he olleet tietoisia tédstd ristiriidasta?

Isaac Newton kuuluu kylld toiselle vuosisadalle, mutta kdytdnnossd
elimme edelleenkin newtonilaisessa maailmankaikkeudessa. Osoittaakseen
jumalankieltdjdystdviensd késitykset véariksi Newton rakensi laboratori-
oonsa pienoiskokoisen aurinkokunnan. Ateisti kysyi héneltd: ”Kuka sen on
tehnyt?” Newton vastasi: “Ei kukaan.” Tuo on typerd valhe!” ystdvé
sanoi. "Kerro minulle totuus: kuka sen teki?” Silloin Newton vastasi: ”’Se
on vain mititdn jiljitelmi paljon suurenmoisemmasta jarjestelméstd, enkd
silti saa sinua uskomaan, etti tilld lelulla ei ole suunnittelijaa eikd tekijaa!
Siné olet viittinyt uskovasi, ettd mahtava alkuperdisluomus, josta olen ot-
tanut mallia, on syntynyt itsestidn. Sano minulle, millaisin perustein olet
paidtynyt niin ristiriitaisiin tuloksiin?”

Ateistiprofessorit tunnustavat, ettd Newton paattda tieteellisen paddteok-
sensa The Mathematical Principles of Natural Philosophy (Fysiikan mate-
maattiset lait) puhumalla “voimakkaasta ja viisaasta Hallitsijasta” ja il-
maisemalla uskonsa alkusysdykseen eli luomiseen. He selittdvdt tdmén
sanomalla, ettd Newton eli 1700-luvun alussa, jolloin ihmiset olivat tietd-
mattomia monista kemiallisista, biologisista ja atomeissa tapahtuvista pro-

sesseista, aikana, jolloin tiede oli teologian kahleissa. He viittdvit edelleen,

Entd muut tiedemiehet?
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ettd Newtonin uskonnollisuus oli haitaksi hénen tieteelleen. Selittdmatta
jda, ettd 1900-luvulla newtonilaisesta maailmankaikkeudesta on tullut eins-
teinilainen maailmankaikkeus; Einstein tiesi ainakin jotakin atomeista, tie-
teen viimeisimmistd saavutuksista, ja kuitenkin hédn, joka nuorena oli
ateisti, tuli uskoon pdistessdin tieteen huipulle.

Mutta meiddn on kiirehdittdvd huomauttamaan, ettd Einstein ei vasta-
puoltamme huolestuta. He kayttdvat hyvidkseen sitd, ettd hdnen kirjansa

ovat kiellettyjd einsteinilaisen maailmankaikkeuden kommunistien hallitse-
massa osassa. Niitd ei ole ainoassakaan kirjakaupassa. Ne eivit ole edes
korkeakoulujen kirjastoissa vapaasti saatavilla. Kukaan ei pysty tarkista-
maan Ateistin kdsikirjan laatijoiden viitteitd, joten he uskaltavat sanoa
Einsteinin jatkuvasti korostaneen “tieteen ja uskon vastakohtaisuutta”.
Olen jo lainannut hidnen sanojaan, jotka osoittavat tdysin pdinvastaista.

Vastapuoleni mainitsee tyytyviisend Laplacen, joka sanoi, ettei hdn tar-
vinnut “oletettua” Jumalaa. Ensinnikin, Jumala on saanut puolustajan huo-
mattavasta neuvostoliittolaisesta tihtitjeteilijastd Tihovista, joka aloittaa

tahtitieteellisen teoksensa vdittimalld, ettemme endd tarvitse oletettua La-

placea. Sitd paitsi Laplace oli tunnustava kristitty.

Ateistin kdsikirjan tekijat erehtyvidt lainaamaan Descartesia oppiensa
tueksi. Descartes oli myos tunnustava kristitty. Kirjoittajat vééristelevit
hadnen sanojensa merkitystd antaen niille materialistisen sisdllon. Héan kir-
joitti: “Antakaa minulle ainetta ja liikettd, niin mind rakennan maailman-
kaikkeuden!™ Sanat ovat yksiselitteiset. Maailmankaikkeuden syntymiseen
tarvitaan ainetta, liikettd ja &lykds rakentaja. Descartesin sanat kuuluvat:
"Antakaa minulle ainetta ja liikettd.” Ilman tdtd “minua” aine ja liike eivét
saisi universumia aikaan. Vain tdméd “mind”, joka on perdisin Jumalasta,
kykenee suuriin tekoihin, koska meiddt on luotu luoviksi olennoiksi.

Usein tdytyy ihmetelld akateemikkojen ottamia vapauksia, kun he panevat
tunnettujen kirjoittajien tilille késityksid, joita ndmaé eivdt koskaan ole tarkoit-
taneet.

Mutta jittdkddmme ndméd menneisyyteen kuuluvat ihmiset ja palat-
kaamme omalle vuosisadallemme.

Heisenberg, kuuluisa atomifyysikko, ei olisi voinut padstd Ateistin kdsi-
kirjaan, koska han ryhtyi etsiméddn tieteen ja uskonnon vélisid yhteyksia!
James Jeans, tunnettu tédhtitieteilijd, kirjoittaa teoksessaan The Mysterious
Universe (Salaperdinen maailmankaikkeus):

Maailmankaikkeus alkaa ndyttdd enemménkin suurelta ajatuk-

selta kuin suurelta koneelta. Henki ei endd tunnukaan satunnaiselta
tunkeilijalta aineen valtakunnassa. Alamme epailld, ettd meidédn tulisi
pikemminkin tervehtid sitd aineellisen maailman luojana ja hallitsi-
jana, ei tietenkadn yksityisten ihmisten henked, vaan sitd Henked,
jonka ajatuksista ovat lahtoisin atomit, joista meiddn yksilolliset per-
soonallisuutemme ovat syntyneet.. YVoimme havaita maailmankaik-

keudessa todisteita suunnittelevasta tai ohjaavasta voimasta, jolla on
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jotakin yhteistd meiddn yksilollisen henkemme kanssa... Emme ole-

kaan niin vieraita tunkeilijoita maailmankaikkeudessa, kuin meistad
ensin naytti.

Newton eli valitettavasti pimedlld vuosisadalla. Néin Ateistin kdsikirja

hénen uskonnollisuutensa selittdd; takapajuisen elinympdriston painostuk-

sesta johtuu, ettd hén kirjoitti teoksessaan Optics (Valo-oppi): “Eiko luon-

nonilmidistd voikin paatelld, ettd on olemassa Olento, aineeton, eldva, dlykas,

kaikkialla ldsnédoleva, dédreton, joka nikee asiat ldheltd, tuntee ne perin pohjin
ja ymmartdd ne tdydellisesti, koska ne ovat ldht6isin hdnestd itsestdan?”
Mutta James Jeans kuuluu meiddn edistykselliselle vuosisadallemme, samoin
Heisenberg.

Kuunnelkaamme huomattavaa psykologia, professori Jungia, joka myos
on meiddn vuosisatamme tiedemiehié:

Viimeisten kolmen vuosikymmenen aikana luonani on kédynyt
avunpyytdjid kaikista maailman sivistysmaista... Eldménsd jalkipuo-
liskoa eldvien, siis yli 35-vuotiaiden, potilaitteni joukossa ei ole ollut
ainoatakaan, jonka ongelmana ei viime kéddesséd olisi ollut uskonnol-
lisen eldmankatsomuksen etsintd. Voidaan sanoa joka ainoan sairas-
tuneen siksi, ettd hdn oli kadottanut sen, minkd eldvit uskonnot ovat
seuraajilleen kaikkina aikoina antaneet, eikd yksikddn heistd ole to-
della parantunut, ennen kuin hédn on l6ytdnyt uudelleen uskonnol-
lisen vakaumuksensa.” :

Ei vuosisadan henkinen ilmapiiri tee ihmisistd uskonnollisia, vaan tiede,
tiede kaikilla alueillaan. Siksi Kepler kirjoitti satoja vuosia sitten: Ajatte-
lemme Jumalan ajatuksia hédnen jidlkeensd.” Ja Allister Hardy, Oxfordin
yliopiston eldintieteen laitoksen entinen johtaja, on kirjoittanut: “Jokin
voima, jota me nimitimme Jumalaksi, on mukana eldmén kehityskulussa”
ja: "Uskon, ettd elollisella maailmalla on yhtd paljon tekemistd teologian
kuin fysiikan ja kemiankin kanssa, ettd jumalallinen aines kuuluu osana
luonnonilmitihin, ei valttamattd yliluonnollisena, vaan parafyysisend.” Hén
on sanonut muutakin, hyvin kiinnostavaa: ’Niin kuin ei sukupuolieliméan
biologian tuntemus haittaa rakastunutta, niin ei tieteellisen uskonnonkaan
eikd luonnontieteellisen teologian tarvitse riistdd ihmiseltd kykyé nauttia yh-
teydestd Jumalaan. Lahtekddmme maailmaan valtaamaan takaisin menetet-
tyd maaperda.” .

En tiedd, mistd syystd Ateistin kdsikirja mainitsee Bertrand Russellin
tiedemiesten joukossa. Hénen tieteellisistd 10ydGistddn ei ole mitddn nayt-
tod. Vastapuolemme nojaa hdnen arvovaltaansa, koska hdn kannatti va-
semmistolaista politiilkkaa. Mutta koska hédnen nimensd kerran on tullut
esiin, minun mielestdni meidin tidytyy kertoa, mitd hdn on kirjoittanut kris-
tinuskosta:

On olemassa tiettyjd asioita, joita aikamme tarvitsee, ja toisia,
joita sen tulisi valttdd. Se tarvitsee myoGtdtuntoa... Se tarvitsee ennen
kaikkea rohkeaa toivoa ja sen herédttamistd... Asian ydin on hyvin

yksinkertainen ja vanhanaikainen, niin yksinkertainen, ettd minua

melkein hdvettdd sen mainitseminen, koska pelkédn sitd ivallista hy-
myi, jolla viisaat kyynikot tulevat sanojani tervehtimddn. Se, mitd
tarkoitan — antakaa anteeksi, ettd mainitsen sen — on rakkaus. Kris-
tillinen rakkaus ja myotdtunto. Jos ihmiselld on sitd, hdnen olemas-
saolollaan on tarkoitus, hdnen toiminnallaan on suunta, hénelld on

syy olla rohkea, hinelli on pakottava tarve pyrkid dlylliseen rehel-
lisyyteen. . i
Mutta palatkaamme todellisiin tiedemiehiin. C. Chant, Toronton yliopis-

ton astrofysiikan professori, sanoo: ’Voin epéardimattd vaittdd, ettd ainakin

90 prosenttia tahtitieteilijoistd on tullut siihen tulokseen, ettd maailmankaik-

keus ei ole seurausta jostakin sokeasta laista, vaan ettd sitd sddtelee suuri

dly.” Jiljelle jadvisti kymmenestd prosentista suuri osa on neuvostoliitto-
laisia téhtitieteilijoitd, jotka eivit ole vapaita sanomaan, mité he todella ajatte-
levat. .

Toistamme vield, ettd jos tieteen ja uskonnon vililld vallitsee sovitta-

maton ristiriita, kuten Ateistin kdsikirja vaittdd, useimmat tiedemiehet ei-
vdt itse tiedd siitd mitdén.

Ateistin kdsikirja kdyttdd todisteena uskontoa vastaan uutta tiedettd,
kybernetiikkaa, jonka avulla osoitetaan, ettd ihmismielen tyoskentely on sa-
manlaista kuin koneen toiminta; kumpikaan ei edellytd mink&énlaista
henked.

On todella ihmeellistd, ettd ndmé kyberneettiset laitteet pystyvit jéljitte-
lemidn ja toistamaan hermoston ilmiitd, ettd ne voivat toimia tulkkeina,
pelata Sakkia ja ratkaista dlyllisid ongelmia paljon nopeammin kuin ih-
minen.

Mutta — ja tdmd kohta jdd helposti huomaamatta — kyberneettisen
koneen suunnittelee ihmismieli. Loppujen lopuksi se vain heijastaa tuon
mielen ajatuskulkuja eikd tuota itse mitddn uutta ja ainutlaatuista.

Ihminen pystyy juoksemaan, sanokaamme 16 kilometrid tunnissa.
Mutta ihmiset ovat keksineet suihkukoneita ja ohjuksia, joiden nopeus voi
olla tuhansia kilometrejd tunnissa. Ihmissilmd ndkee tietyn matkan pddhan,
mutta ihminen on keksinyt mikroskoopin ja kaukoputken voidakseen nahda
sellaista, joka pysyy silméltad salattuna, ellei silld ole kaytettdvissdan apuvi-
lineitd. Ihminen sai luomisessa kyvyn valmistaa tyokaluja, joiden avulla
hén pystyy kehittdméén taitojaan ja laajentamaan aistimaailmaansa. Ky-
berneettiset koneet ovat tillaisia, mutta jokaisen koneen takana on ihmis-
mieli, joka sen on suunnitellut.

Kuka rakensi koneen nimeltd “ateistikirjailija”? Vastustajani voisivat
pysdhtyd hetkeksi miettiméddn, ettd jokaisella heistd on kédytOssdén noin
kymmenen miljardia aivosolua. Millainen Luoja hén onkaan, kun hidn an-

taa niin valtavan maardn neuroneja ihmiselle, joka tahtoo tehdd hanet nau-
runalaiseksi! Jokainen aivosolu voi olla yhteydessd 25 000 muun kanssa.

Mahdollisten yhdistelmien lukumdird on kymmenen miljardia potenssiin
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25000, suurempi kuin atomien todennikdinen méiri meidin tuntemas-
samme maailmankaikkeudessa.

Ajattele edelleen: jokaisella ateistilla on kehossaan 1600 kilometrid ve-
risuonia pitdmissd huolta hinen aivojensa Ja elintensd tarpeista. Vanhan ja
koetellun uskonnon kukistaminen ei ole helppo tehtdvd; se saa vastusta-
jamme hikoilemaan. Jokaisella ateistikirjoittajalla on ihossaan puolitoista
miljoonaa hikirauhasta. Kirjoittaessaan uskontoa vastaan ateistimme hen-
gittdd. Han voi hengittdd, koska hinelld on keuhkot, jotka koostuvat seitse-
méstd sadasta miljoonasta solusta. Kun hin hyokkdd Luojaa vastaan,
hdnen sydimensd lyo vakaasti; se lyd monta miljardia kertaa hinen eli-
mansd aikana. Thmisen keskimiirdisen elinidn mittaan hdnen syddmensa
pumppuaa noin kuusisataa tuhatta tonnia verta. Pystyvitko vastustajani
uskomaan, ettd nosturi, joka kykenee niin mahtaviin suorituksiin, on syn-
tynyt ilman minkéénlaisen ilyllisen olennon apua?

Tamin ateistisen mestariteoksen kirjoittajat ovat kiyttineet ‘tyohonsd
suunnattoman mdédrdn hermostoenergiaa. Jokaisen kirjoittajan hermostossa
on kolme biljoonaa hermosolua, joista yhdeksin miljardia aivojen kuorio-
sassa. He eivit olisi myoskain voineet kirjoittaa kirjaa, elleivit he olisi ol-
leet terveitd. Heidédn terveytensd takeena ovat heidén verisuoniensa kolme-
kymmentd miljoonaa valkoista verisolua. Lisdksi heilli on 130 kvadril-
Jjoonaa. punaista verisolua.

Epiilemittd he lahtivdt joskus kavelylle teristiikseen ajatuksiaan, en-
nen kuin jatkoivat kirjoittamista. Ulkona satoi; silti heidin sieraimiinsa ei
mennut ainoatakaan vesipisaraa, koska ne avautuvat alaspdin, eivit ylos-
pdin. Kuka huolehti tidstd pienestd yksityiskohdasta? _

Jospa niilld akateemikoilla vain olisi samaa viisautta kuin kalastajalla,
Jjoka tunnetaan evankelista Johanneksena! Hin ihmetteli oman syddmensad
salaperdisyyttd, kun se 16i sadnnollisesti ja takasi siten elimin jatkumisen.
Hén nojasi parhaan ystdvdnsd Jeesuksen rintaan, kuuli hinen syddmensa
rauhallisen sykkeen ja sai taas uuden todisteen Jumalan olemassaolosta, ai-
van samoin kuin ihminen, joka kuulee kellon sdinnéllisen tikityksen, tietdd,
ettd on olemassa kelloseppid. .

Toivon olemukseni jokaisella siikeelld, ettd vastustajanikin tulevat tieta-
médn sen ja tietimddn sen nyt — eikd vasta helvetissd, missd totuus Ju-
malasta ja maailmankaikkeudesta lopullisesti valkenee, mutta liian myo-
haan!

Oman ruumiinsa koneistosta, joka on paljon ihmeellisempi kuin kyber-
neettinen laite, vastustajani voisivat nyt siirtyd ihailemaan pitkia riippusil-
taa. Ensimmadisen riippusillan mallina oli puutarhapolun poikki viritetty hi-
méhakinseitti. Mutta kuka antoi hdmihikille sellaista viisautta, jota me
ihailemme insinGorissdkin? Keneltd se sai verkon, jolla on niin huomattava
vetokestdvyys? Ensimmadiset lentokoneiden rakentajat Leonardo da Vincistd
Wrightin veljeksiin ottivat oppia linnuista.

Mutta vastustajani voivat olla varmoja siitd, etti ymmairrdn heitd. He
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puhuvat totuuteen perustuvan tieteen nimissd, mutta heiltd puuttuu erds
tarked totuuden edellytys, vapaa ja rehellinen keskustelu. .

Olettakaamme, ettd useat Neuvostoliiton akateemikot olisivat pddtyneet
uskonnollisiin ratkaisuihin, kuten Einstein ja Planck piityivit. Olisivatko
he saaneet julkaista teoksen, jossa he olisivat esittdneet vakaumuksensa?
Eivit varmasti — korkeintaan salaa ja vankilaan joutumisen uhalla. Emme
voi vaatia paljon kirjoittajilta, jotka tyGskentelevit sellaisissa oloissa. Eivit
kaikki ihmiset ole sankareita tai tulevia marttyyreja.

Kommunistimaiden vallanpitdjit rakastavat o:oa_.:m:. omaa oppiaan
kuin puolueetonta totuutta eivitkd sen tdhden mmmﬁm sitd ainoaan patevadn
testiin, vapaaseen keskusteluun; samalla he riistdvédt akateemikoiltaan oi-
keuden puhua tieteen nimissi. 4

Kuinka tieteen nimissd voi esiintyd sellainen, joka _&w:wm. ._..v.<w_mm.8=
ateistien yksinoikeutta julkaisutoimintaan ja panee uskonnon tiliin asioita,
joita se ei koskaan ole esittdnyt? ) Sy e

Annamme seuraavassa vain muutaman esimerkin, jotka on umpimah-
kdisesti poimittu Ateistin kdsikirjasta. Ensimmaéinen _asn:m“.

"Raamatun mukaan Jumala loi kaikki tdhdet, auringon ja E.E:. ....o_._wn-
tend luomispdivdand.” Tdssd vastustajani ovat yksinkertaisesti lisdnneet
sanan “kaikki”. Sana ei esiinny vastaavassa raamatunjakeessa. Wwwaw:.:
opettaa vain, ettd Jumala on luonut tdhdet; se ei mc_._.o. pois, kuten Ateistin
kdsikirja sanoo, uusien tahtien ilmaantumismahdollisuutta. Jumala on
luonut tdmédn maailmankaikkeuden laatimiensa lakien mukaan, lakien,

jotka sallivat uusien tédhtien mahdollisen ilmestymisen, aivan samoin kuin

syntyy uusia ihmisid, uusia suunnitelmia, uusia ideoita. i
Toinen lainaus Ateistin kdsikirjasta: ”Uskonnon saarnaajat julistavat,

ettd Jumala on luonut eldmédd vain meiddn planeetallemme, Bcz,m tiede on
osoittanut, ettd eldmdd esiintyy laajalti maailmankaikkeudessa.

Milloin uskonnon edustajat ovat julistaneet, ettd eldmédd on vain anmn
planeetallamme? Milloin tiede on osoittanut toisen véitteen Sanwmﬁ

Ja taas lainaus: ’Thmisen aikaansaamat muutokset luonnossa todistavat
kumoamattomasti, ettd opilla, jonka mukaan Jumalan luoma maailma on
muuttumaton, ei ole mitdén perusteita.” Minkd ~uskonnon on:.*mmvm_nnm
vdittdvat, ettd Jumalan luoma maailma on muuttumaton ja mzm ihminen ei
pysty muuttamaan luontoa? Raamattu alkaa _SnoBm:m, mx.m. .-:Ew_..m mmwﬂm_
Aadamin Eedenin paratiisiin hoitamaan puutarhaa ja viljelemdin sitd,
mikd merkitsee luonnon muuttamista. Aabel oli jo paimen, joka kasvatti
eldimid, ja Kain oli maanviljelijd. Ihmiset tarkoitettiin muokkaamaan luon-
toa ja muuttamaan sitd. .

Alaotsikolla Sovitusopin romahdus” varustetussa kirjansa osassa
ndmd ateistit lausuvat: “Papit koettavat vakuuttaa meille, ettd koska Ju-
mala on ldsnd kaikkialla, Jumalan sana on tullut lihaksi samanaikaisesti
yhdelld késkylld kaikissa maailmoissa, joissa elollisia olentoja asuu. Siispd

Kristuksen piti syntyd, kirsid ja kuolla yhtd aikaa lukemattomilla planee-
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toilla.” Haastan vastapuolen nimeémain yhdenkin pappismiehen, joka kos-
kaan on esittdnyt sellaisia typeryyksia. Ensinnakin, tiede ei ole milloinkaan
todistanut, ettd miljoonilla ja taas miljoonilla planeetoilla olisi alykkiiti
olentoja; toiseksi, yksikddn kirkko ei ole ikini sanonut, ettd Kristus on
kuollut monella kiertotihdelli.

Mutta ei meidin tarvitse tdhin takertua, silli muutamaa sivua myo-

hemmin ateistikirjoittajat esittivit Juuri pédinvastaista kuin se, minki he ai-

kaisemmin olivat keksineet. Nyt he panevat teologien (kukaan ei tiedd kei-"

den) suuhun viitteen, jonka mukaan maapallo on ainoa paikka, jonka

asukkaat ovat tehneet syntid ja tarvitsevat sovitusta, muilla planeetoilla eld-
vien rotujen pysyessi uskollisina. Tarina tarinan perddn! Naistd kysymyk-
sistd eivit teologit ole koskaan esittineet varmoja mielipiteita!

Seuraava Ateistin kdsikirjan huomautus saa minut hymyilemdin: *"Us-
konto hyviksyy ainoastaan planeettamme luonnolliset maaston muutokset,
koska ne ovat Jumalan aikaansaamia. Sen sijaan ihmisen luova vaikutus
maasto-oloihin on ehdottomasti kielletty.” Tilli he tarkoittavat, ettd us-
konto ei salli kastelukanavien rakentamista. Heille ei merkitse mitddn se,
ettd jo muinaisilla babylonialaisilla ja egyptildisilld, jotka olivat hyvin us-
konnollisia, oli laaja kastelukanavaverkosto. Milloin uskonto on julistau-
tunut kanavien vastustajaksi? Miki uskonto?

Tosin vastapuoli télld kertaa esittii todisteen. Kirja lainaa ruhtinas Go-
lifsinia, noin 200 vuotta sitten eldnyttd Astrahanin provinssin kédskynhalti-
Jaa, joka vastusti kaksi jokea yhdistivin kanavan rakentamista. Mutta
miné en ole koskaan tiennyt, etti maakuntien kdskynhaltijat ovat uskon-
non edustajia. .

Jélleen erds lainaus: ”Papit ovat tuhansia vuosia saarnanneet, ettd ih-
misen lentdminen kohti taivasta ilman Jumalan lupaa on kiellettyd, pyhiin-
haviistys, ja he ovat julmasti vainonneet Ja tuhonneet rohkeita miehii,
Jotka ovat koettaneet suorittaa sellaisia lentoja, avaruusmatkoista puhumat-
takaan. Ja nyt kaikki nimi uskonnolliset periaatteet ovat luhistuneet.”

Haluaisin olla kohtelias, mutta en voi sanoa muuta, kuin ettd timi on
silkkkaa valhetta. Kukaan ei pysty nimedmdén ainoatakaan ihmisti, joka
olisi yrittdnyt lentdd ja joka siitd syystd olisi surmattu. Tuhotaanko as-
tronautit Amerikassa? Ensimmdinen amerikkalainen astronautti tunnusti
uskovansa Jumalaan, ja toiset avaruuslentdjét hdnen jilkeensd lukivat Raa-
mattua matkatessaan kuuta kiertdvilld radalla. Kun he tulivat takaisin,
heité juhlittiin. Yhtikddn ei surmattu. Kuinka akateemikot voivat kirjoittaa
sellaisia valheita?

Lainaan edelléen Moskovan tiedeakatemian Jjulkaiseman kirjan omalaa-
tuisia vditteitd: “Jotkut uskonnon edustajat sanovat, ettd Korkein on siir-
tynyt asumaan maailmankaikkeuden syvyyksiin Jja ettd avaruusraketit ja
satelliitit eivdt sen vuoksi piise taivaan valtakuntaan saakka. Miksi Juma-
lan piti vaihtaa asuntoa?” Milloin kukaan pappi on esittinyt sellaisia type-
ryyksia?

Mutta ateistikirjoittajat unohtavat hyvin pian sen, miti he awamn.aji
ovat sanoneet, ja hyokkéadvit meitd vastaan uusin perusteluin: ..w»u.v_mm:_n-
het painottavat erityisesti sitd, ettd ihminen ei voi niahda ..:.EEnw tai E.Sn.:
yliluonnollisia palvelijoitaan, koska nidmi ovat wmnoozoa_u.. E:B._._zo.w:_w
olentoja, jotka kuuluvat hengelliseen eivitki aineelliseen Ewe_amwm_. Tama
kuulostaa jo paremmalta, mutta ateistit eivit hyviksy sitd, ettd ._...E.mam.
joka on henki, ei ole tarkoittanutkaan itsedin w<E==manm~o= :.wsﬂ.wﬁ_a_.
Sitd paitsi he ovat kdyneet vasta Kuussa. Kirjoittajat _2_8«5.: .?:uoﬁ:
on myés ihmisen saavutettavissa.” Materialistiparat, jotka vain muutamia
sivuja aikaisemmin sanoivat, ettd mitdin muuta ei ole olemassa ._ES aine
Ja liike! Nyt he tunnustavat, ettd aineeton maailma on olemassa ja ettd :..-
mismieli pystyy sen tavoittamaan — mikd onkin totta. Kunpa he vain

kdyttdisivit ymmarrystddn Ikuisen Hengen ja oman henkensid etsimiseen.

Ateistin kdsikirja esittdd myos tdysin perusteettomasti, nzm. .:m_SE.o
vastustaa tiedon lisddmistd. Ketkd perustivat Euroopan onwmsam_mnﬁ. yli-
opistot? Eivdtko kristityt? Eivitkd luostarit olleet ensimmdisid kulttuurikes-
kuksia? Kuka kieltiisi sen, .ettd Raamatulla on ollut suuri vaikutus saksan
ja englannin kieliin — ja moniin muihinkin? .

Tosin ateistiystdvani eivat pysty viittdmiin mitdin! He edustavat dik-
tatuuria, ja vastustajat on vaiennettu.

Vield erds Ateistin kdsikirjan viite: ”Uskonto tekee ihmiset valinpité-
mattomiksi siitd, mitd tapahtuu.” Kommunistinen salainen poliisi ei ole ol-
lenkaan samaa mieltd. Sen asiamiehet tietdvit varsin hyvin, ettd kristityt om-
vit ole passiivisia, ja niin he panevatkin meitd vankilaan uskonnollisen toi-

mintamme vuoksi.

Minusta tuntuu, ettd nimi lainaukset riittdvit. Ne kyllastyttdvat joita-
kin lukijoita niin paljon, ettd he kysyvit itseltdén, kannattaako yleensd vas-
tata kirjaan, jonka taso on nidin matala. Mutta siihen tdytyy vastata, silla
Itdtd kirjaa levitetddn miljoonin kappalein lukemattomina kddnnoksind. Se
iskostetaan nuorten mieliin; se hallitsee ruoskan voimalla.

Ei, tiede ei ole uskonnon vastustaja. Tiede voi asettua vastustamaan
vain tietynlaista vanhoihin kisityksiin takertuvaa uskonnollisuutta.

Kun sanot sanan ™laiva”, mieleesi nousee erilaisia kuvia. Voit nahdi
edessdsi Nooan arkin, sellaisen alkeellisen aluksen, Jjolla polynesialaiset ylit-
tivdt valtamerid, ensimmdisten Amerikkaan saapuneiden viikinkien laivan,
sadan vuoden takaisen valtamerihdyryn tai nykyaikaisen loistoluokan At-
lantin vuorolaivan. :

Kun sanon "uskonto” tai “Jumala”, se synnyttda taas sinussa erilaisia
mielikuvia. Erilaiset ihmiset ovat eri aikoina, kukin oman ymmarryksensa,
omien tunteidensa ja oman hengellisen kypsyytensd mukaan, kisittineet
Jumalan eri tavalla. Ja he ovat myos tulkinneet nikemystidin eri tavoin.

Muutamat kasitykset Jumalasta ovat alkeellisia ja epdilemdttd ristirii-

dassa tieteen kanssa. Mutta ei kaikki uskonto ole tillaista; eiki uskonnon-
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kaan tarvitse hyvdksyd kaikkea tiedetts, silld myGs tiede voi monessa asi-
assa olla ajastaan jdljessa.

Tiede ja uskonto toimivat eri aloilla. Tiede keskittyy vain asioiden
aineelliseen puoleen. Jos tiedemieheltd kysyttdisiin, mikd suudelma on, hin
saattaisi vastata: ”Se on kahden huuliparin kosketus, jonka aikana mikro-
bit ja hiilidioksidi vaihtavat omistajaa.” Mutta on suudelma jotakin muuta-
kin. Tieteen kannalta katsottuna kukka on tasapainoinen biokemiallinen
mekanismi, joka toimiakseen tarvitsee tietyn méirdn potaskaa, fosfaatteja,
typped ja vettd. Mutta jokainen kukkien ystdva vaittdisi, ettd tiedemies ei
vield ole sanonut kukasta kaikkea. Tiede jdd puolitiehen. Osan matkasta te-
kee taide, osan filosofia, ja viimeisen virstanvilin uskonto.

Et tiedd kovin paljon eldmdstd, jos ndet sen vain alkulimasta syn-
tyneend organismina ja unohdat kaiken, mitd olet oppinut siitd Shakespea-
relta, Dickensiltd, Michelangelolta, Rafaelilta, ihmiskunnan suurilta uskon-
nollisilta vaikuttajilta ja ihmiseksi tulleelta Jumalalta, Jeesukselta Kristuk-
selta. :

Olisiko oikein kuvata rakastuneiden syleilyd puhumalla veren lisddn-
tyneestd adrenaliinimddrdstd ja sanoa, ettd se riittda selitykseksi kaikesta,
mitd tuona hetkeni tapahtuu? : :

On epitieteellistd ja sen vuoksi valheellista kutistaa elimi pelkin tie-
teen tasolle. :

Ateistin kdsikirjan tekijat siirtyvét tieteen ja uskonnon suhteen teoreet-
tisesta tarkastelusta asioiden kaytdnnolliseen puoleen. Luther kuulemma
vaati kiivaasti “Kopernikuksen harhaopin tukahduttamista”. Arvoitukseksi
jdéd, milloin Luther nditd tukahduttamistoimia vaati. Hinen teoksistaan sel-
laisia sanoja on turha etsi4.

“"Mutta eikdé Calvin tuominnut poltettavaksi Servet’n, huomattavan tie-
demiehen?” Kylld, hdn valitettavasti antoi polttaa timidn. Mutta Ateistin
kdsikirjan viite, ettd Servet joutui polttoroviolle tieteellisten keksintojensd
johdosta,. ei kylld ole totta. Hanet tuomittiin kuolemaan, koska hin opetti
uskonnollista harhaoppia. Tdmé tapahtui noin viisi vuosisataa sitten ja on
hyvin valitettavaa, mutta siihen vastustajillamme ei pitdisi olla mitdin
sanottavaa. Ei vain yhtd Servet’td, vaan kymmenid miljoonia ihmisid on
tuomittu kuolemaan tai surmattu hitaasti kommunistien keskitysleireilld
siksi, ettd he ovat uskaltaneet tunnustaa toisenlaista poliittista oppia kuin
diktaattori, jonka hdnen omat toverinsa sittemmin ovat hyldnneet.

Totta ei ole my6skddn se vastustajieni viite, ettd kristityt kiihkoilijat
havittivdt Aleksdndrian kirjaston neljannen vuosisadan lopulla. Jos he sen
olisivat tehneet, muslimit eivét olisi pystyneet siti tuhoamaan seitsemin-
nelld vuosisadalla.

Lisdd naurettavia valheita: Ateistin kdsikirja esittdd, ettd Yhdysval-
loissa, Englannissa, Alankomaissa ja muissa sellaisissa maissa pdisee puh-
keamaan isorokkoepidemioita, koska papit ja saarnamiehet vastustavat ro-

kottamista uskonnollisin perustein. Milloin jossakin niistd maista oli vii-

meksi isorokkoepidemia? Tosiasiassa rokotukset on lopetettu Yhdysval-
loissa siksi, ettd tdmd sairaus on kdytannollisesti katsoen kokonaan hévin-
nyt.

Niin, vield erds kysymys: katolisen kirkon laatima luettelo kirjoista, joi-
den lukeminen on kielletty! Katolinen kirkko lakkautti luettelon toisessa
Vatikaanin istunnossa. Odotamme yhé, milloin kommunistisissa maissa sal-
litaan kiellettyjen kirjojen lukeminen. Kuinka mielellddn ihmiset lukisivat-
kaan vapaasti Pasternakin tai SolZenitsynin teoksia — tai ainakin Platonia,
Newtonia, Bergsonia, puhumattakaan Raamatusta ja sen mn:QmSo_.ammS_
Jopa Stalininkin kirjat ovat kiellossa; niitd ei 10ydy yhdestdkdédn kirjakau-
pasta.

Se, mitd Ateistin kdsikirjan laatijat teoreettisesti puhuvat tieteestd ja
uskonnosta, sen enempda kuin sekiddn, mitd heilli on sanottavana asian
kaytannollisestd puolesta, ei kestd tutkimusta.

Nykyaikaisen biologian perusviittimad on, ettd tehtdvd luo elimen.
Meilld on silmdt, jotta ndkisimme valon ja virit. Meilld on korvat, koska
kuultavanamme on &énid, ja kiddet, koska ymparistossimme on aineellisia
esineitd, joita voimme kdsitelld. Olemme saaneet aivot, koska on asioita,
joita voimme ajatella. Mistd johtuu, ettd meilld on merkillinen kyky uskoa?
Jo lapsella on tdmd taito. Tdytyy olla olemassa sitd vastaava todellisuus.
Olisiko johdonmukaista, ettd kun kaikki, mikd meissd on, vastaa maailman
ulkoista todellisuutta, vain tdltd sisimmédssimme olevalta uskon kyvylta
puuttuisi “’se jokin”, joka voidaan tajuta uskon vilitykselld? Meilld on us-
kon kyky, koska on Jumala, johon voimme uskoa. On olemassa ei vain
aine, vaan myos toinen todellisuus, jota ei voi selittdd fysiikan tai kemian
kasittein tekemadttd itseddn naurunalaiseksi.

Tiede puhuu uskonnon puolesta.

Maapallo on juuri oikealla etdisyydelld auringosta ja silld on juuri oikea
kiertonopeus, niin ettd eldmai silld on mahdollista. Jos olisimme vdhédn la-
hempéna aurinkoa, sen kuumuus polttaisi meiddt. Jos olisimme kauem-
pana, maa olisi niin kylmd, ettd mikddn ei voisi kasvaa. Jos maapallo ei
kiertdisi aurinkoa, vuodenaikojen vaihtelua ei olisi.

Proteiinit ovat muodostuneet viidestd tdrkeimmdstd alkuaineesta: hii-
lestd, vedystd, typestd, rikistd ja hapesta. Jokaisessa proteiinimolekyylisséd
on todennikoisesti 40 000—50 000 atomia. Niistd noin sadasta kemial-
lisesta alkuaineesta, jotka sattumanvaraisesti ovat jakautuneet maapallol-
lemme, vain ndmid viisi, ja nekin tarkoin mddardtyissa suhteissa, voivat
muodostaa proteiinimolekyylejd. Olisiko tdmaé sattumaa? Ravisteltava aine-
madrd ja aika, joka tarvittaisiin, jotta proteiineja syntyisi sattumalta, voi-
daan laskea todenndkOisyyslakien mukaan. Sveitsildinen matemaatikko
Charles Cuye on tehnyt tillaisia laskelmia. Hén sanoo: ’Todennikdisyys
siihen, ettd timé tapahtuisi sattumalta, on 1:10'%° (luku, jossa ykkdsen pe-
rassa on 160 nollaa).” Tami tarkoittaa, ettd on yksi mahdollisuus 10'6:

std, ettd aineen satunnainen ravistelu tuottaisi yhden proteiinin. Ravistetta-
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van ainemédrén pitéisi olla suurempi kuin koko tunnettu maailmankaikkeus
yhdessd. Tarvittava aika olisi 10} miljardia vuotta!

Professori J. Leathes on laskenut, ettd hyvin yksinkertaisenkin proteiini-
molekyylin osaset voivat jirjestyd 10*®* miljoonalla tavalla. Sattuma ei saa
sellaista molekyylid aikaan. Sattuma ei ole koskaan tuottanut talon runkoa
tai pianoa, jotka molemmat ovat hyvin yksinkertaisia verrattuna yhteen
proteiinimolekyyliin.

Ollessani vankilassa kuulin varkaiden riiteleviin keskenidn. He pelasivat
noppaa. Jos arpakuutio liian usein pyéréytti esiin kuutosen, toiset varkaat
epdilivit heti, etti sitd oli kisitelty ja ettei tulos ollutkaan sattuman ansiota.
Niin ei yksinkertaisesti tapahdu, ettd kuutosia tulee kerta toisensa jélkeen.
Samoin on mahdotonta, ettd sokea sattuma olisi tuottanut niin jérjestyneen
maailmankaikkeuden. Filosofi, ateistifilosofikaan, ei voi olla tulosta aineen
umpimahkdisestd kehityksestd. Puhdas sattuma ei koskaan saisi aikaan

ateistiajattelijaa.

Lainasin edelld matemaatikkoa, joka véitti, ettd mahdollisuudet pro-
teiinimolekyylin syntymiseen sattumalta olisivat 1:10'%°, Kuka ateistisista
vastustajistani sijoittaisi ruplan arpajaisiin, joissa voittomahdollisuudet olisi-
vat yksi 10'°:std? Se olisi typerdd. Rupla olisi mennyttd. Kuitenkin vastus-
tajani vaarantavat henkisen terveytensd, he vaarantavat sielunsa ikuiset
aarteet, he vaarantavat totuuden sellaisen teorian vuoksi, Jjoka on oikeassa
yhtd suurella todennikdisyydelld, kuin me voitamme kuvitelluissa arpa-
Jaisissamme. Professori Edwyn Conklin, tunnettu Princetonin yliopistossa
toimiva biologi, on sanonut: ”Eldmin syntyminen sattumalta on yhtd to-
denndkéistd kuin se, ettd kirjapainon rdjahtdessd syntyy tdydellinen sana-
kirja.” ,

Mutta kaikki meidén todistelumme eivit vihaikidn liikuta vakaumuk-
sellisia ateisteja. He tietdvit tarpeeksi Neandertalin ihmisen ja muiden sa-
manlaisten kalloista voidakseen todistaa, etti Aadamia, joka eli paratiisissa
Jumalan yhteydessé, ei ole voinut olla olemassakaan. Raamatun alkuosa
on hyvin epitieteellinen; meidédn edeltdjimme olivat alkeellisia ihmisid,
Jjotka olivat kehittyneet elidinmaailmasta. Raamatun ja tieteen vilinen risti-
riita on sovittamaton, he sanovat.

Olettakaamme, ettd 5000 vuoden kuluttua meidin ajastamme maapal-
lolla tehtdisiin kaivauksia, ja arkeologit 15ytéisivit pari kolme Australian al-
kuasukkaiden kalloa tai Uudella-Guinealla vielikin kivikautta elivien ihmis-
ten kalloja. Tuort ajan antropologit sanoisivat, ettd meidén aikanamme ih-
miset olivat vield hyvin alkukantaisella tasolla. Kuitenkin samanaikaisesti
nédiden alkeellisten heimojen kanssa elda ihmisid, jotka laskeutuvat raketeil-
laan kuuhun. Miksi jotkut Aadamin henkisesti kehittyneet Jjélkeldiset eivat
olisi voineet eldd yhtd aikaa luolamiesten kanssa?

Luulen, ettd olen sanonut tarpeeksi aiheesta tiede ja uskonto.

Nailla ateistikirjoittajilla ei ole oikeutta viittis puhuvansa totuuden ni-

128

messd, koska heiddn kirjassaan ei missddn kohdassa tuoda esiin minkéin-
laisia epailyksii.

Vaikka Raamatun kirjoittajat olivat syvisti uskonnollisia ihmisid, he ei-
vit koskaan peldnneet ilmaista epdilyksidan. Niitd voi 16ytdd Psalmeista ja
Jobin kirjasta. Jopa Johannes Kastajakin oli vankilassa ollessaan epdvarma
siitd, onko Jeesus todella Messias. Jeesus itse huusi ristilli: ”J umalani, Ju-
malani, miksi minut hylkasit?”

Ateistien opaskirjan laatijat ovat vuorenvarmoja kaikesta. Heilld ei ole
lupaa epiilld; heiddn on tiytettivi kommunistipuolueelta saamansa kisky
kirjoittaa uskontoa vastaan.

Yksikdédn ihminen ei ole kokonaan uskonnollinen. Uskonnollisillakin ih-
misilld on epdilyksid. Samalla tavalla ainoakaan ihminen ei aina ole ateisti.
Ateistienkin eldmissd on hetkid, jolloin he uskovat, mutta siind kun Raa-
matun Kkirjoittajat, esimerkiksi Daavid ja Job, joskus esittivit ajatuksia,
Jotka tuntuvat melkein pyhdinhdviistykseltd, meidin ateistivastustajamme
pysyvdt aina tdysin lujina. He ovat kaikki yhtd ja samaa: ateisteja ja vain
ateisteja! Se ei ole luonnollista. He eivit ilmaise kaikkea, mitd heidin mie-
lessdan liikkuu.

Tuntuu kuin he eivit olisi koskaan -kuulleet Heisenbergin kuuluisasta
epatarkkuusperiaatteesta! :

Teiddn puolellanne, ateistiystivini, on poliittinen mahti. Mutta tieteel-

linen totuus on meididn puolellamme. Jeesusta voidaan pitdd tieteellisen

ajattelutavan ensimmdisend edustajana. Hin sanoi: “Menkia ja kertokaa
Johannekselle, mité olette niihneet ja kuulleet”; ”"Me puhumme, mitd tie-
ddmme, ja todistamme, miti olemme nahneet” Jja “Katsokaa taivaan lin-
tuja... Katselkaa kedon kukkia, kuinka ne kasvavat.” Jeesus opettaa tds-
millistd havainnointia! Kristittyjd neuvotaan puhumaan siitd, mitd he tieta-
véit, mitd he ovat kuulleet ja nihneet. Tiede pohjautuu samoihin periaat-
teisiin.

Sovitus

Ateistin kasikirja puhuu monista muistakin asioista, mutta minun on
rajoitettava timdn kasikirjoituksen pituutta. Se taytyy salakuljettaa kom-
munistimaihin painetussa muodossa, joten se ei saa olla liian pitka.

Mutta jotakin olen vastustajilleni velkaa. Kristus opetti meitd palkitse-
maan pahan hyvilli. He ovat parjanneet uskontoamme; meidén tiytyy
osoittaa heille pglastuksen tie. Ateistisen propagandakirjan kirjoittajat voi-
vat pelastua yhtd varmasti kuin muidenkin syntien harjoittajat.

Me nédemme eldmassimme synnin hirvittdvin todellisuuden. Minulla on
syntini; vastustajillani omansa. Ei humanistinen tai ateistinen tai uskonnol-
linen filosofia, eivit pappismiesten eiviitki heidin Jjumalankielteisten vihol-

listensa pohdiskelut voi tehdd mitdén ihmisen vapauttamiseksi synneistdin.
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Mutta Jumalalla on valtava ja tehokas ratkaisu tdhin ongelmaan. Olen
yrittdnyt osoittaa Raamatun luotettavuuden. Raamatusta vastustajanikin
voivat lukea, kuinka ihminen puhdistuu synneistdén, tulee Jumalan lapseksi
ja iankaikkisen eldmén perilliseksi.

Paavali kirjoittaa: "’Kristus on kuollut meiddn syntiemme tahden, kirjoi-
tusten mukaan... hdnet haudattiin ja... hén nousi kuolleista kolmantena pai-
vand, kirjoitusten mukaan” (1 Kor. 15:3,4).

Ei kukaan voi tdysin kasittdd, mitd Kristuksen 2000 vuotta sitten Pa-
lestiinassa tapahtuneella kuolemalla on tekemistd minun syntieni kanssa,
ja kuinka . hdnen silloin antamansa uhri voi poistaa minun syntini. Mutta
emme me pysty selittiméén tdydellisesti sihkon tai painovoiman tai omien
fysiologisten tai psyykkisten toimintojemmekaan luonnetta. Emme tarvitse
tyhjentdvdd selitystd sovituksesta voidaksemme kiyttdd sitd hyvidksemme.
Riittdd, kun uskomme;, ettd Kristus kuoli meiddn syntiemme tidhden, ettd
hén kantoi meidin rangaistuksemme ja ettei’ meitd endd syytetd synneis-
tdmme. ¥

Kristus on ihmiseksi tullut Jumala. Kuitenkin hdn ndyryytti itsenséd ja
otti itse kérsidkseen meiddn syntiemme rangaistuksen. Pietari ilmaisee sen
seuraavin sanoin: “Tietden, ettette ole millddn katoavaisella, ette hopealla
ettekd kullalla, lunastetut turhasta, isiltd peritystd vaelluksestanne, vaan
Kristuksen kalliilla verelld, niinkuin virheettoméin ja tahrattoman karitsan”
(1 Piet. 1:18). Ja taivaassa lauletaan Kristukselle ylistysvirttd: *Sind olet
tullut teurastetuksi ja olet verelldsi ostanut Jumalalle ihmiset kaikista suku-
kunnista ja kielistd ja kansoista ja kansanheimoista ja tehnyt heidit meidin
Jumalallemme kuningaskunnaksi ja papeiksi, ja he tulevat hallitsemaan
maan paalld” (Ilm. 5:9, 10).

Kun Kristus verelldédn lunasti ihmiset kaikista kansoista, hdn lunasti
myOs kommunistit ja ateistit.

Kuten jo olen sanonut: Emme voi tédysin késittdd sovitusta, mutta jota-
kin me siitd voimme ymmaértdd. Kun ajattelemme, ettd Kristus on Jumala
ja sellaisena ddrettomén arvokas ja korvaamaton henkild, niin (tiedin, ettd
vditteeni saattaa kauhistuttaa monia, mutta en silti epérdi esittda sitd) Kris-
tuksen surmaaminen oli pahempi rikos, kuin olisi ollut koko ihmisrodun
ristiinnaulitseminen. Ymmaérrdt sen paremmin, jos mietit Jesajan sanoja:
”Kansakunnat ovat kuin pisara vesisangon uurteessa, ovat kuin tomuhiuk-
kanen vaa’assa” (Jes. 40:15) Jumalan edessi.

Voin yksinkertaisella vertauksella osoittaa, mitd tarkoitan. Olen sairas-
tunut tuberkuloosiin ja olen ldkkeilld tappanut miljoonia tuberkkelibaktee-
reja. Olen myOs tuhonnut monia muita mikrobeja ja kaikenlaisia hyon-
teisid; ruuakseni on tapettu paljon eldimid; eikd minulla ole mitdin oman-
tunnontuskia sen johdosta. Mutta omatuntoni syyttdd minua kaikesta vda-
ryydestd, mitd olen tehnyt ihmiselle, koska ihminen on niin paljon ylem-
pdnd kuin hyonteiset — hdn on Jumalan kuva. Samalla tavalla Kristus, ih-

miseksi tullut Jumala, on ddrettomén paljon arvokkaampi kuin miljardit

olennot, jotka ovat vain ihmisid, ja siksi hanen ristinkuolemansa riitti tadysin
lunastamaan koko ihmiskunnan kaikista synneistddn — silld ehdolla, ettd
ihminen uskoo sen, mitd Kristus hdnen puolestaan on tehnyt. Hénen per-
soonassaan Jumala karsi. Jumala kuoli kansansa edestd, otettuaan ensin ih-
misen muodon, jotta voisi kuolla; Jumalahan on kuolematon.

Sen vuoksi Pietari kirjoittaa vield: "Myo6s Kristus kirsi kerran kuole-
man syntien tihden, vanhurskas vidrdin puolesta, johdattaaksensa meidat
Jumalan tykd” (1 Piet. 3:18). Ja Johannes kirjoittaa: ”Jeesuksen Kristuk-
sen, hinen Poikansa, veri puhdistaa meidit kaikesta synnista” (1 Joh. _."d.
Johannes Kastaja sanoi Jeesusta tarkoittaen: ”Katso, Jumalan Karitsa,
joka ottaa pois maailman synnin” (Joh. 1:29). Paavali kirjoittaa: “Kun
olemme vanhurskautetut hidnen veressidin, pelastumme hédnen kauttansa
(Jumalan) vihasta” (Room. 5:9). Millaista vihaa onkaan niin herjaavan kir-
jan kuin  Ateistin kdsikirjan tdytynyt herdttdd Jumalassa! Mutta me
voimme siistyd tiltd vihalta, koska “meilld on lunastus hdnen (Jeesuksen
Kristuksen) verensd kautta, rikkomusten anteeksisaaminen, hdnen armonsa
rikkauden mukaan™ (Ef. 1:7).

Sovitus on kaksi tuhatta vuotta ollut kristittyjen mietiskelyn kohde. Sitd
on selitelty eri tavoin. On olemassa monia sovitusoppeja.

Minké niistd valitsisimme?

Kun Lisieux’n Pyhiltd Teresalta kysyttiin, mitd kristillistd hyvettd hén
mieluiten harjoittaisi, hdn vastasi: ”’Kaikkia!” Sanoisin samoin kaikista so-
vitusopeista. Kaikki ne ovat syntyneet uskovan ja rakastavan sielun syvél-
lisen pohdiskelun tuloksena; ei ole mitddn syytd syrjdyttdd ainoatakaan.

Tosi on sijaisndkemys, jonka mukaan Jeesus kuoli meiddn sijastamme
meiddn syntiemme tdhden. Tosi on my0s oppi moraalisesta vaikutuksesta,
jonka mukaan Kristus kuoli voidakseen tekonsa ja uhrinsa kauneudella vai-
kuttaa meihin niin, etti me omaksumme uuden ja hurskaan eldméntavan.
Tosi on hallinnollinen teoria, joka esittdd, ettd Jumala antaa ilmaiseksi syn-
tisille anteeksi, mutta antoi Kristuksen kérsii osoittaakseen, ettd jokainen
rikkomus vaatii rangaistuksen, ja ettd me Kristuksen suuria kérsimyksia
katsellessamme nikisimme, mitd me olisimme synneistimme ansainneet.
Tosi on myOs mystinen teoria, jonka mukaan Kristus ja uskova sielu ovat
yhtd, lujasti rakkauden yhdistdmid. Niin kuin &iti kédrsii sairaan lapsensa
kanssa ja rakastava morsian tuskaisen sulhasensa kanssa, niin mekin
olemme kirsineet yhdessd rakkaan Kristuksemme kanssa Golgatalla ja itse
kokeneet hinen ruumiissaan, jonka kanssa olemme yhtd, rangaistuksen
synneistimme. f

Mutta minun mielestdni 1900-luvun ihmiselle vakuuttavin selitys on
oppi tunteiden siirtdmisestd. Tunteensiirto on meidadn sieluneldmallemme
ominainen mekanismi. Kun emme voi l0ytda jotakin ja se hermostuttaa
meitd, meitd helpottaa, jos voimme syyttdd jotakuta toista, vaimoamme tai
lastamme, kyseisen esineen havittdmisestd. Olemme l0ytdneet syntipukin,

johon voimme syyllisyytemme siirtdd. Jos lapsi on kolauttanut itsensd jak-



karaan, riittdd, kun &iti “ldimdyttdd” jakkaraa sen aiheuttaman kivun
vuoksi; lapsi rauhoittuu heti. Tunteensiirtomekanismi on juurtunut meihin
syville. Sisimpdmme saa rauhan, jos voimme syyttdi jotakuta toista vai-
keuksistamme: hallitusta, porvareita, maanomistajia, amerikkalaisia, imperia-
listeja, kommunisteja, trotskilaisia, Stalinia, juutalaisia, mustia, valkoisia, ket
tahansa paitsi itseimme.

Jeesus kdytti tietoisesti hyvikseen tdtd tunteensiirtomekanismia; siksi
hén tuli ihmisten luo ja esitteli itsensd Jumalan Poikana. On kuin hén olisi
sanonut: "Kun sinulla kerran on taipumus panna syntisi jonkun toisen
syyksi, voit vapaasti laskea ne minun harteilleni; mini otan vastuun, koska
mind olen tehnyt koko luomakunnan. Olen valmis ottamaan padlleni kai-
ken syyllisyyden ja kaiken synnin. Sinusta tuntuu, etti syntisi vaativat ran-
gaistuksen. Kant on sanonut: ’Rikollisella on oikeus kirsii rangaistus.’
Minéd kannan rangaistuksen, jonka olet ansainnut, niin ettd sinid paiset va-
paaksi.”

Kehotan ateistiystdvidni, jotka ovat tuottaneet vahinkoa miljoonille sie-
luille ilkedmielisilld valheillaan uskonnosta, laskemaan tdmédn rikoksensa
Kristuksen hartioille, Kristuksen, jota vastaan he ovat hyokénneet. Kristus
on Jumalan Karitsa, joka ottaa pois koko maailman synnin; sen tdhden
hén ottaa pois myos Ateistin kdsikirjan kirjoittajien synnit. Uskokaa Kris-
tukseen, niin te pelastutte!

Olette koettaneet vastustaa uskontoa ateistisilla teorioilla. Se on lapsel-
lista. Sisdisen ahdistuksen edesséd asioiden kriittinen tarkastelu on tehotonta.
Ateistiset teoriat eivdt auta kuolevaa ihmistd tai hdnen surevia omaisiaan.
Omat oppinne ovat teille tdysin arvottomia, kun koette epdilyn tuskaa ja
kysytte itseltdnne, miten suuren rikoksen olette tehneet kirjoittaessanne ta-
man kirjan. Ette ehkd nyt ajattele sitd, mutta tulee pdivd, jona teiddn on
pakko ajatella, kuolinpdivdnne.

Moskova, Peking ja Washington kilpailevat siitd, mikd niistd tulee ole-
maan maailman mahtavin kaupunki. Ei mikdidn! Kaupunki, jossa on eniten
asukkaita, kaupunki, jossa kuninkaat ja tasavaltalaiset, kapitalistit ja kom-
munistit, stalinistit ja trotskilaiset, ateistit ja uskovaiset, papit ja heiddn vas-
tustajansa kohtaavat, on haudan kaupunki. Ja jumalattomien osana ovat
haudan tuolla puolella vain tunnonvaivat.

Edes kuoleman hetkelld ei ole lilan myohdistd. Sind hetkend voit rukoil-
la: ”Herra Jeesus, Jumalan Poika, sddli minua syntistd!” Usko, ettd Jeesus
Kristus vuodatti verensd sinun tihtesi, niin pelastut.

Rakkaat ateistiystdvani, olemme viettdneet muutaman tunnin yhdessa.
Nyt me eroamme. .

Raamatussa kerrotaan, ettd kun juutalaiset olivat orjina Egyptissd,
maassa vallitsi kolmen péivdn ajan pimeys. Vaikka egyptildisten ymparilld
oli niin synkkd pimeys, etteivdt he ndhneet toisiaan, kaikki Israelin lapset
olivat valossa.

Tdma valo on Jumalan Sana. Jumalan omilla oli tima valo, ja se loisti
heiddn sydédmiinsa.

Kerrotaan, ettd kun Palestiina oli Turkin hallinnassa, julma passa kielsi
juutalaisia sytyttdmastd illalla valoja. Kaupungit olivat tdysin pimeyden
peitossa.

Mutta Safedissa asui rabbi Joseph Caro, ja hdnen ikkunoistaan loisti il-
taisin valo. Rabbi luki Kirjoituksia. Vartiomiehet ilmoittivat tapahtumasta
passalle. Heti tdmd ldhti rabbin talolle ja naki héinet... kumartuneena Raa-
matun yli koko huoneen hehkuessa seiniltd loistavaa valoa, vaikka ainoa-
kaan lamppu ei ollut palamassa. Seinit olivat tulikdrpésten peitossa. Ne
luovuttivat rabbille tdmén tarvitseman valon.

Rabbi selitti passalle: ”Jumalan laki ei valaise ainoastaan niiden eld-
mad, jotka sitd tutkivat, vaan myos kuuntelevien tulikdrpésten eldmén.”

Jotkut teistd, ateistivastustajani, ja niistd, jotka ovat teitd uskoneet, tule-
vat lukemaan nditd rivejd. Olen varma siitd, ettd he padsevidt valkeuteen,
vaikka teiddn parjauksenne Jumalan Sanaa vastaan ovat pimittdneet heiddn
ymmarryksensd, ja ettd kirkas valo, Kristuksen valo, pddsee sateilemaén

lamp6dan ja kauneuttaan kaikkialle kommunistimaihin.

Loppusanat

—

Me ymmaérrdmme ateistiparkoja, joiden on puhuttava, niin kuin méarataan.
Mutta jos majatalonpitdjé tarjoilee huonoa viinid, hén voi rauhoittaa omaa-
tuntoaan antamalla sitd vain vahén. .

Seitsemadnsataa sivua kieltdmistd, Jumalan, Raamatun, ikuisen eldmén
ja ihmisyyden kieltdmistéd, osoittaa jo ylenpalttista intoa.

Olette kirjoittaneet ikdvystyttdvan kirjan. Se ei ole teiddn vikanne. Pa-
rempaa ette olisi pystyneet tekemaankdan. Jokaisen ihmisen syddmessd on
Jumalan muotoinen tyhjid. Sen sijaan, ettéd olisitte tdyttdneet tyhjion Juma-
lalla, olette kirjoittaneet kirjan tyhjion rakenteesta ja kauneudesta.

Teiddn on tdytynyt kirjoittaa se. Ateistiset kirjat ovat ainoat, jotka ku-
vailevat ateismia, kun taas Luther on sanonut: ”’Meiddn Herramme on kir-
joittanut ylosnousemuslupauksen ei vain kirjoihin, vaan jokaiseen keviiseen
puunlehteen.”

Teiddn kirjanne on kylld pitkdveteinen. Mutta se on myos myrkkya ih-
misille, jotka eivdt saa vapaasti lukea uskonnollisia kirjoja, niin ettd he tu-
lisivat tuntemaan totuuden. Olette kuin ihminen, joka johtaa toukkia har-
haan sanomalla niille, ettd kaikki niiden pyrkimykset ovat turhia; niistd ei
koskaan tule kauniita perhosia. Te véitédtte nupuille, ettei niist3 tule kukkia. Te
tapatte ihmisten sielut sanomalla heille, ettei heitd ole tarkoitettu Kristuksen
kaltaisiksi tdssd elamdssd ja iankaikkisessa paratiisissa.

En halua loukata teitd. Tahdon auttaa teitd ymmartdmédin syddmenne
hirvittdvén vaarallisen tilan. Olette pahempia kuin murhaajat. He tappavat
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